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Piedalās:22 dalībnieki (1. pielikums)
Darba kārtībā:

1. Teritorijas attīstības indeksa aprēķināšanas jaunā kārtība.
Ziņo Reģionālās attīstības un pašvaldību lietu ministrijas (RAPLM) Attīstības plānošanas departamenta (APD) Attīstības novērtēšanas nodaļas vadītājs Raivis Bremšmits, piedaloties RAPLM APD direktoram Artim Grīnbergam, Valsts reģionālās attīstības aģentūras Analīzes un pētniecības koordinācijas departamenta direktoram Ralfam Spādem un analītiķei Valentīnai Locānei.

2. Valsts pārvaldes un pašvaldību attīstības plānošanas un ietekmes izvērtēšanas noteikumi
Ziņo Valsts kancelejas direktores vietniece valsts pārvaldes attīstības un politikas koordinācijas lietās Baiba Pētersons, piedaloties Valsts kancelejas Politikas koordinācijas departamenta vadītājam Mārtiņam Krieviņam un konsultantam Jānim Andžānam

1. Teritorijas attīstības indeksa aprēķināšanas kārtība
R. Bremšmits raksturoja RAPLM izstrādāto Ministru kabineta noteikumu projektu „Noteikumi par teritorijas attīstības indeksa aprēķināšanas kārtību un tā vērtībām’ kā līdzšinējās attīstības indeksa aprēķināšanas metodikas piemērojumu jaunajam administratīvi teritoriālajam iedalījumam bez kardinālas metodikas maiņas. Jauns ir tas, ka te dotas aprēķinātās indeksa vērtības gan saskaņā ar esošo administratīvo iedalījumu (5., 6. un  7. pielikums), gan jaunajam iedalījumam (2., 3. un 4. pielikums) pēc vienas un tās pat metodikas (teksts un 1. pielikums). A. Grīnbergs aicināja neiedziļināties šajos rādītājos vai  to izstrādes metodikā, jo atzīst, ka metodika nepilnīga un aicina ieteikt tos rādītājus, kuri precīzāk raksturotu teritorijas attīstību. R. Spāde  atzina, ka būtiskākās ir statistikas problēmas, jo ne visus datus var dabūt novadu griezumā un, otrkārt, dati dabūjami ļoti vēlu, tā, piemēram, 2009. gada indeksi raksturo 2007. gada situāciju, kad bija pavisam citi apstākļi attīstībai. Pēc debatēm, kurās piedalījās M. Gruzītis, J. Petrovičs, G. Lukstiņa, J. Cielavs, M. Pūķis, U. Rozenbergs,  J. Piešiņš,  komiteja
nolēma: atbalstīt priekšlikumu turpināt darbu pie jaunas attīstības indeksa noteikšanas metodikas izstrādes un  skatīt  komitejā ministrijas un aģentūras priekšlikumus šā gada maijā.
2. Attīstības plānošanas un ietekmes izvērtēšanas noteikumu projekts.
Ar Ministru kabineta noteikumu projektu iepazīstināja B. Pētersone (4. pielikums). Tika uzsvērts, ka noteikumu projekta 4. punkts atļauj pašvaldībai izvēlēties risināmajam jautājumam atbilstošāko dokumenta veidu no noteikumos minētajiem. G. Lukstiņa uzsvēra, ka nav pieļaujama situācija, ka vienlaicīgi veidojas trīs atšķirīgas attīstības plānošanas sistēma – viena saskaņā ar Attīstības plānošanas sistēmas likumu, otra – saskaņā ar telpiskās plānošanas attīstības koncepciju un trešā – izskatāmā, kura balstās uz savulaik, pirms Attīstības plānošanas sistēmas likuma pieņemtajām Politikas plānošanas sistēmas pamatnostādnēm. M. Gruzītis norādīja, ka pašvaldību attīstības plānošanā jāizmanto jau esošie dokumenti, piemēram, gadskārtējais Vadības ziņojums pēc zvērināta revidenta slēdziena , kā gada publiskais pārskats.  M. Pūķis uzsvēra, ka noteikumi varbūt derīgi ”miera laikā”, bet pašlaik, krīzes apstākļos jāmeklē efektīvāki risinājumi.

Komiteja nolēma: 1) atzīt, ka iesniegtais noteikumu projekts orientēts uz nozaru ministriju vajadzībām, bet nav tieši piemērojams vietējo pašvaldību situācijām;

2) pašvaldību attīstības plānošanas sistēmai jāņem vērā pašvaldību darbības cikls – četri gadi, nepieciešamība  pēc ilgtermiņa plānošanas dokumenta teritoriālplānošanas vajadzībām, iespēja krīzes situācijā rīkoties nekavējoši un variabli.  
Pielikumā: 1. Parakstu lapa                                               1 lapa.
                  2. Noteikumu par teritorijas attīstības indeksa aprēķināšanas kārtību 

                       un tā vērtībām projekts  - 35 lapas,
                  3. Attīstības plānošanas un ietekmes izvērtēšanas noteikumu projekts 

                       – 18 lapas;

                  4. B. Pētersones prezentācija – 14 lapas.  

Sēdes vadītājs, komitejas priekšsēdētājs                                          U. Rozenbergs
Protokolēja                                                                                        J. Piešiņš  
