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Bērnu, jaunatnes un ģimenes lietu apakškomiteja

Protokols

Bauskā

2006. ga​da 24.janvārī






Nr.1

Sēdi vada M.Bite, Bauskas pilsētas domes priekšsēdētājas vietniece, LPS Bērnu, jaunatnes un ģimenes lietu apakškomitejas priekšsēdētāja.

Sē​di pro​to​ko​lē LPS sek​re​tā​re Eli​ta Kres​se.

Piedalās:

· Valsts bērnu tiesību aizsardzības inspekcijas vadītāja Laila Rieksta-Riekstiņa,

· Bauskas pilsētas Ģimenes un sociālā atbalsta centra "Ābele" vadītāja Solvita Tilgale,

· Jaunatnes lietu speciāliste Diāna Skripa,

· Laikraksta “Bauskas Dzīve” preses sekretāre Andra Cītoviča,

· Vārmes pagasta padomes priekšsēdētājs Andulis Keišs,

· Suntažu pagasta padomes priekšsēdētājs Jānis Petrovičs,

· Ķeipenes pagasta padomes priekšsēdētājs Vilnis Sirsonis,

· LPS padomniece Sniedze Sproģe,

· 12 apakškomitejas locekļi (skat. Reģistrācijas lapu pielikumā).

Dar​ba kār​tī​bā:

1. Valsts bērnu tiesību aizsardzības inspekcijas galvenie darbības virzieni un valsts bērnu tiesību aizsardzības inspektoru sadarbība ar pašvaldību speciālistiem. 

2. Par aktuālajiem jautājumiem pašvaldībās.

3. Par sarunu jautājumiem 2006.gadā ar Bērnu un ģimenes lietu ministriju.

4. Bauskas pilsētas pieredze un sasniegtais.

Sē​di sāk plkst.1100.

1. Valsts bērnu tiesību aizsardzības inspekcijas 

galvenie darbības virzieni un valsts bērnu tiesību 

aizsardzības inspektoru sadarbība ar pašvaldību speciālistiem

(L.Rieksta – Riekstiņa, I.Peipiņa, M.Bite, I.Muižniece)

L.Rieksta – Riekstiņa, Bērnu tiesību aizsardzības inspekcijas vadītāja, informē par Bērnu tiesību aizsardzības inspekcijas izveidi un darbu. Inspektori strādā vairākās Latvijas pilsētās, bet viņu darba vieta ir Bērnu un ģimenes lietu ministrija. Tas ir uzraudzības darbs – gan pašvaldībās, gan bērnu aprūpes iestādēs, gan ģimenēs. Inspekcijas darbs sākās bērnu aprūpes iestādēs, kur tika pārbaudītas bērnu lietas. Iepriecina tas, ka Latvijā pieaug adoptētāju skaits. Tas nav tikai inspekcijas nopelns, bet arī bāriņtiesu un bērnu namu speciālistu nopelns. Inspekcija uzrauga bērnu tiesību ievērošanu, lai pret viņiem neizturētos vardarbīgi, cietsirdīgi. Problēmas rodas, kad bērni nesaprot, ka viņiem ir ne tikai tiesības, bet arī pienākumi. Arī vecākiem. Inspekcija vēlas panākt bērnu aprūpes iestāžu ciešu sadarbību ar Bērnu tiesību aizsardzības inspekcijas speciālistiem. Jāmeklē iespējas izglītot bērnu aprūpes iestāžu darbiniekus, piesaistot projektu finansējumu. 


L.Rieksta – Riekstiņa informē par projektu „Bērniem draudzīga skola”, kurā piedalījās gan bērni, gan vecāki, gan pašvaldības. Bērnu tiesību aizsardzības inspekcija saņem sūdzības ne tikai par vardarbību skolās, bet arī par vardarbību bērnudārzos. Jādomā par to, kā pamanīt šo vardarbību. Reizēs, kad bērni bērnudārzos nav pieskatīti, un notiek nelaimes gadījumi. Bērnu protests pret bērniem nedraudzīgu skolu izpaužas tādējādi, ka bērns vairs neapmeklē skolu. Izglītības standarti ir ļoti augsti, daudzi bērni netiek līdzi un nevēlas vairs apmeklēt skolu. Ļoti delikātas ir lietas, kas saistās ar reliģiju. Vecāki nosaka bērnu reliģisko piederību. 

Bērnu tiesību aizsardzības inspekcija sniedz atbalstu konkrētu problēmu situāciju gadījumos. Situācijā parasti iesaistītas vairākas puses - gan bērni, gan vecāki, gan policija, gan medicīnas darbinieki, gan pedagogi. Inspekcija šādos gadījumos saaicina visas iesaistītās puses, lai atrastu risinājumu. Parasti izrādās, ka nav bijusi laba sadarbība starp sociālo pedagogu un Bāriņtiesas pārstāvi. Pateicoties tam, ka iejaucas Bērnu tiesību aizsardzības inspektors, bieži vien tiek atrisinātas problēmas, kam atrisinājums nav rasts vairākus gadus. 

L.Rieksta – Riekstiņa informē, ka februārī darbu sāks bērnu uzticības bezmaksas tālrunis 8006008. Tajā strādās psihologi ar maģistra grādu vai psihologi, kas studē maģistrantūrā. Bērnu uzticības tālrunis sniegs atbalstu problēmu risināšanā – tas būs gan psiholoģiskais atbalsts, gan konkrēta palīdzība. 

L.Rieksta – Riekstiņa uzskata, ka vecāku atbildību vajag pastiprināt. Pašvaldību Administratīvās komisijas var izteikt brīdinājumu vai uzlikt administratīvos sodus vecākiem par bērna atstāšanu bez aprūpes vai, ja bērnus atstāj vienus bez uzraudzības. Saskaņā ar Ministru kabineta noteikumiem par ārpusģimenes aprūpes pakalpojumu samaksas kārtību un apmēru, ja bērns ievietots pašvaldības finansētā bērnu aprūpes iestādē vai audžuģimenē, samaksu par pakalpojumu pieprasa pašvaldība vienādās daļās no abiem vecākiem. L.Rieksta – Riekstiņa uzsver, ka jānodala sociālā darbinieka un pagasttiesas darbinieka darbs. Bāriņtiesu darbiniekiem jāprot izvērtēt, cik liels ir bērna apdraudējums riska ģimenēs, vai bērns var palikt šādā ģimenē. 2005.gadā Latvijā notika bezmaksas semināri par riska izvērtēšanu ģimenēs. Šogad iesāktais projekts par riska novērtēšanu turpināsies. 

2. Par aktuālajiem jautājumiem pašvaldībās

(A.Keišs, J.Petrovičs, S.Sproģe, L.Rieksta – Riekstiņa, I.Peipiņa, 

I.Muižniece, S.Šimfa, I.Purviņa)

A.Keišs informē par situāciju, kad sieviete ar bērniem, kas nav deklarējusi savu dzīvesvietu Vārmes pagastā, lūgusi sniegt palīdzību. Pašvaldības pienākums, kā paredzēts Bērnu tiesību aizsardzības likumā, ir sniegt palīdzību gadījumos, kad bērns atrodas dzīvībai un veselībai bīstamos apstākļos. A.Keišs uzskata, ka Vārmes pagasta padome šo pienākumu ir veikusi. Evitai Teterei tikai piedāvāta izvēle - vienistabas dzīvoklis daudzdzīvokļu mājā vai apdzīvojamā platība Vārmes pagasta Krodziņā. Protams, apdzīvojamā platība Vārmes pagasta Krodziņā nav labākajā tehniskajā kārtībā, taču E.Tetere pati to izvēlējās. Patiesu izbrīnu un nesaprašanu rada laikraksta “Diena” žurnālista Jāņa Tropa telefona zvani, kad atkal un atkal viņš interesējas par E.Teteres ģimeni. Un ne tikai par bērnu audzināšanas un dzīves apstākļiem, bet - kāpēc Vārmes pagasttiesa tik bieži brauc šo ģimeni apsekot, vai amatpersonas ir tiesīgas to darīt un kas šajā ģimenē Vārmes pagasta padomi interesē, kāpēc apsekošanās piedalās veselības aprūpes speciālisti un policijas iecirkņa inspektors? 
Likuma “Par bāriņtiesām un pagasttiesām” 13.panta pirmajā daļā teikts, ka pagasttiesa noskaidro ģimenes, kurās nav pietiekami nodrošināta bērnu attīstība un audzināšana, un sadarbībā ar veselības aprūpes, izglītības, sociālās palīdzības un policijas iestādēm lemj par palīdzības sniegšanu šīm ģimenēm. Izbrīnu rada, ka laikraksta žurnālists var būt nesaprašanā par pagasttiesas darbību, ja tā strādā un veic savus tiešos pienākumus bērnu interešu aizstāvības labā. Vai ar publikācijām par bērnu aizsardzības jautājumiem nevajadzētu tieši veicināt amatpersonu darbību savu pienākumu pildīšanā, nevis publicēt nepatiesus faktus un melīgu informāciju, kā tas ir rakstā “Pagastam - kā dadži sētmalē”? Lai raksts nebūtu tendenciozs un vienpusīgs, būtu nepieciešams publicēt kaut nedaudz no pagasta sociālā darbinieka un pagasttiesas priekšsēdētājas teiktā. Būtu nepieciešams paskaidrot, kā un kādā apjomā darbojas pašvaldības sniegtā sociālā palīdzība. 

L.Rieksta – Riekstiņa aicina Vārmes pagasta padomi vērsties pie laikraksta redaktora, jo ir pārkāpti žurnālista ētikas principi.

J.Petrovičs izsaka satraukumu par nelabvēlīgajām ģimenēm, kas bieži maina dzīvesvietu, bet nedeklarējas jaunajā pašvaldībā, līdz ar to pašvaldības nemaz nezina, ka tās teritorijās ir šādas riska ģimenes. 

L.Rieksta – Riekstiņa uzskata, ka pašvaldību bāriņtiesām būtu jāsadarbojas, lai informācija par nelabvēlīgajām ģimenēm no vienas pašvaldības nonāktu otrā.

I.Peipiņa rosina organizēt sarunas ar Pilsonības un migrācijas lietu pārvaldi.

L.Rieksta – Riekstiņa apsola interviju žurnālā “Logs”.

3. Par sarunu jautājumiem 2006.gadā ar 

Bērnu un ģimenes lietu ministriju

(I.Peipiņa, S.Šimfa, S.Sproģe, I.Purviņa)


I.Peipiņa iepazīstina ar sagatavotajiem jautājumiem LPS sarunām ar Bērnu un ģimenes lietu ministriju:

1. “Valsts programmas bērnu un ģimenes stāvokļa uzlabošanai 2006.gadā “ uzdevumi pašvaldībām.

2. Jaunatnes politikas departamenta darbības virzieni un aktualitātes 2006.gadā.

3. Par pašvaldību uzdevumiem “Jaunatnes likuma” kontekstā.

4. Pašvaldību loma bērnu ārpusģimenes alternatīvo aprūpes formu attīstīšanā.

5. Mehānisma izveide, kas nodrošina izglītojamo un viņu vecāku reālu saukšanu pie atbildības, izmaiņas likumdošanā, pastiprinot izglītojamo un vecāku atbildību un pienākumus.

6. Vardarbības, cietsirdības, visautļautības, visu veidu apreibinošo vielu un seksa propagandas krasa ierobežošana masu medijos.

S.Sproģe ierosina ietvert jautājumu par vecāku atbildību par bērnu tiesību aizsardzību saistībā ar dzīvesvietas deklarēšanu, pieaicinot Pilsonības un migrācijas lietu pārvaldi.

S.Šimfa aicina pašvaldības aktīvāk izmantot valsts apmaksāto pakalpojumu – sociālā rehabilitācija bērniem, kas atkarīgi no psihotropajām vielām.

Apakškomitejas locekļi vienojas šo jautājumu iekļaut nākamās sēdes darba kārtībā, pieaicinot LM un IZM pārstāvjus.

J.Petrovičs ierosina sarunās iekļaut jautājumu par skolu sociālajiem pedagogiem.

I.Purviņa ierosina sarunās iekļaut jautājumu par skolu medmāsām un to iekļaušanu veselības finansējumā.

4. Bauskas pilsētas pieredze un sasniegtais

(M.Bite, D.Skripa, S.Tilgale, S.Sproģe)

Bauskas pilsētas Ģimenes un sociālā atbalsta centra "Ābele" vadītāja Solvita Tilgale iepazīstina ar centra darbību.

Jaunatnes lietu speciāliste Diāna Skripa informē par Jauniešu lietu komisijas un nevalstiskās organizācijas “Strops 39” darbu, kā arī par ieceri izveidot jauniešu centru Bauskā.

Sēdi slēdz 1320.

Sēdes vadītāja








M.Bite

Protokolētāja








E.Kresse
