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Finanšu un ekonomikas komiteja
Protokols

Rīgā

2005.gada 25.janvārī







Nr.1

Sēdi vada Latvijas Pašvaldību savienības priekšsēdis Andris Jaunsleinis, Finanšu un ekonomikas komitejas priekšsēdētājs.

Sēdē piedalās:

27 Finanšu un ekonomikas komitejas locekļi (reģistrācijas lapa pielikumā).
Sēdi protokolē LPS sekretāre Elita Kresse.

Darba kārtībā:

1. Informācija par MK noteikumu projektu "Noteikumi par valsts budžeta un pašvaldību budžetu ieņēmumu klasifikāciju"
2. Informācija par MK noteikumu projektu "Noteikumi Par valdības funkciju klasifikāciju"

3. Informācija par MK noteikumu projektu "Noteikumi par valsts budžeta un pašvaldību budžetu izdevumu ekonomisko klasifikāciju" 
4. Informācija par MK noteikumu projektu "Noteikumi par Institucionālo sektoru klasifikāciju"

5. Informācija par MK noteikumu projektu "Noteikumi par Budžetu finansēšanas klasifikāciju"

6. Informācija par MK noteikumu projektu "Noteikumi par Vispārējās valdības parāda klasifikāciju" 
7. Informācija par Ministru kabineta noteikumu projektu “Grozījumi Ministru kabineta 2004.gada 2.marta noteikumos Nr.124 “Noteikumi par kritērijiem valsts budžeta dotācijas piešķiršanai pašvaldībām Eiropas Savienības struktūrfondu līdzfinansēto projektu īstenošanai””

8. Informācija par programmas projektu "Valsts investīciju programma 2005.-2009.gadam"

9. Par rīkojuma projektu "Par pamatnostādnēm "Valsts investīciju programmas pieteikums 2006.-2010.gadam"" un pamatnostādņu projektu "Valsts investīciju programmas pieteikums 2006.-2010.gadam"

10. Informācija par nekustamā īpašuma nodokļa darba grupu pie Finanšu ministrijas  

11. Dažādi  

Sēdi sāk 1000.
Informācija par MK noteikumu projektu 
"Noteikumi par valsts budžeta un pašvaldību budžetu ieņēmumu klasifikāciju"
(A.Lielmežs, A.Jaunsleinis, S.Šķiltere)

A.Lielmežs informē, ka Noteikumi par valsts budžeta un pašvaldību budžetu ieņēmumu klasifikāciju nosaka vienotu valsts budžeta un pašvaldību budžetu ieņēmumu klasifikāciju. Paredzēts, ka Noteikumi stāsies spēkā 2006.gada 1.janvārī. LPS, izskatījusi noteikumu projektu „Noteikumi par valsts un pašvaldību budžetu ieņēmumu klasifikāciju”, nesaskaņoja to, jo noteikumu projektā nav pilnīgi precīzi nodalīti tieši pašvaldību budžetu ieņēmumi un norādes uz to likumīgo bāzi. Līdzīgā veidā vajadzētu norādīt arī citus ieņēmumu veidus, gan nodokļus, gan nenodokļus, gan maksas pakalpojumus, gan norēķinus, gan sodus un sankcijas. Sevišķi precīzi tas būtu jāattiecina uz norēķiniem, jo bieži vien vienotā ieņēmumu klasifikācijā vienām institūcijām tie ir ieņēmumi, bet citām izdevumi un otrādi. Tāpēc būtu nepieciešami katram klasifikācijas kodam precīzi paskaidrojumi par praktisko pielietojumu, lai nodrošinātu vienādu klasifikācijas pielietošanu visā valstī. Būtu nepieciešams izvērtēt arī papildus finanšu nepieciešamību, lai ieviestu jauno klasifikāciju, ka arī nepieciešams saskaņot visos normatīvos dokumentos vienotu terminu pielietošanu. Nepieciešams izdarīt arī grozījumus likumos “Par pašvaldību budžetiem” un “Likums par budžetu un finansu vadību”, lai būtu likuma deleģējums piemērot pašvaldībām šos MK noteikumus. Būtu nepieciešams vēl visām ieinteresētajām institūcijām pie klasifikatora precīzākas redakcijas strādāt darba grupā un uzlabot šos noteikumus. Nepieciešams izvērtēt nepieciešamību sadalīt nekustamā īpašuma nodokļa maksātājus fiziskās personās un juridiskās personās. Izdarīt to var, bet tas prasīs ievērojamus līdzekļus, jo jāpārprogrammē visas nekustamā īpašuma aprēķināšanas un uzskaites programmas. Nepieciešams izvērtēt, kādas darbības jāveic VID, lai uzskaitītu atsevišķi dabas resursu nodokli par dabas resursu ieguvi un vides piesārņošanu, jo citādi būs problēmas ar nodokļa sadalīšanu pēc piedāvātās klasifikācijas. Nepieciešams dot virknei terminu precīzus skaidrojumus, kā, piemēram, „speciālā budžeta iestādes”, „īpašā” (likumu un MK noteikumu) kārtībā noteiktie speciālā budžeta un iestāžu ieņēmumi” u.c. Nav klasificēti arī autoceļa, privatizācijas fonda ieņēmumi. Jāizvērtē iespēja Budžeta ieņēmumu klasifikācijā iekļaut kodu, kas būtu paredzēts iepriekšējā saimnieciskā gada budžeta līdzekļu atlikumu uzrādīšanai. Šāda koda ieviešana nodrošinātu precīzāku informāciju Valsts kases noteikto pārskatu formās par budžeta deficīta līmeni pēc būtības. 

Lai uzlabotu šos noteikumus, A.Jaunsleinis ierosina pie klasifikatora precīzākas redakcijas strādāt darba grupā un lūdz pašvaldībām divu nedēļu laikā (līdz 8.februārim) iesūtīt savus priekšlikumus LPS padomniekam Aleksandram Lielmežam.
Informācija par MK noteikumu projektu 
„Noteikumi par valdības funkciju klasifikāciju”
(A.Lielmežs, A.Jaunsleinis, S.Šķiltere)

A.Lielmežs informē, ka Noteikumi par valdības funkciju klasifikāciju nosaka vienotu valdības funkciju klasifikāciju. Noteikumi stāsies spēkā 2006.gada 1.janvārī. Latvijas Pašvaldību savienība, izskatījusi minēto noteikumu projektu, nesaskaņoja to. Noteikumos jānosaka, kā tiek pielietota šī klasifikācija. Katram kodam, kurš tiek klasificēts detalizētāk, nekā to prasa Eiropas kontu sistēma (EKS 1995), ir jāsniedz lietošanas mērķis un institūcija, kuras darbā šie dati ir nepieciešami. Ja valsts ar šo noteikumu pieņemšanu vēlas, lai visas pašvaldības savu budžetu izdevumus atspoguļotu visos apakškodos, tad Finanšu ministrijai ir jāaprēķina šo papildus izdevumu apjoms, vai arī ir jānosaka noteikumos, kuru kodu griezumā pašvaldību budžetu izdevumi ir obligāti atspoguļojami. 
S.Šķiltere uzsver, ka jāprecizē visu kodu paskaidrojumi, jo tie nav viennozīmīgi interpretējami, it sevišķi par pašvaldību budžetu parāda darījumiem, kā arī transfertiem, kas atsevišķos gadījumos pat nav izprotami. LPS konceptuāli nepiekrīt izdevumu uzskaitei, dalītai pa izglītības līmeņiem. Ja valsts ir piekritusi šādus izdevumus uzskaitīt atsevišķi, lai gan lielākais vairums skolu sniedz gan pamatizglītību, gan vidējo izglītību, tad valstij arī ir jāapmaksā pilnā apmērā šīs uzskaites veikšana, kā arī precīzi noteikumu projektā jānosaka, kādā veidā viena iestāde minēto izdevumu uzskaites sadalījumu veic. Turklāt pašvaldības savus budžetus un to programmas attiecībā uz izglītības sfēru veido atbilstoši Vispārējās izglītības likumā noteiktajam iestāžu tipam. Tāpat nav saprotams par terminu “līmenis” un “etaps” lietojumu šajā dokumentā – ko ar tiem saprot, kā tie tiek skaitīti un kā šie termini saistāmi ar Vispārējās izglītības likumā noteikto. Nav nodrošināts skaidrojums par pārejas nosacījumiem no iepriekšējās funkcijas uz jaunajām funkcijām. Tā kā noteikumu projekts nosaka, ka šī klasifikācija nodrošina iespēju sniegt sabiedrībai pārskatāmu informāciju par budžeta (tātad arī pašvaldību) izdevumiem valdības funkciju sadalījumā, šim sadalījumam apakškodu līmenī jāatbilst pašvaldību funkcijām. Būtu nepieciešams izveidot darba grupu no visām ieinteresētajām institūcijām, lai vienotos par to kā klasificēt pašvaldību veicamās funkcijas un kāds tam ir mērķis. Latvijas Pašvaldību savienība ir gatava piedalīties Finanšu ministrijas un Reģionālās attīstības un pašvaldību lietu ministrijas darba grupā par to, kādā veidā klasificēt pašvaldību funkcijas valdības funkciju klasifikācijā. Pašreiz pašvaldības veicamās funkcijas ir norādītas ne tikai likumā “Par pašvaldībām”, bet arī ļoti daudzos citos normatīvos aktos. Piedāvātajā klasifikācijā tas netiek atspoguļots.
A.Jaunsleinis aicina pašvaldības divu nedēļu laikā (līdz 8.februārim) iesūtīt savus priekšlikumus LPS padomniekam Aleksandram Lielmežam
Informācija par MK noteikumu projektu "Noteikumi par valsts 
budžeta un pašvaldību budžetu izdevumu ekonomisko klasifikāciju" 
(A.Lielmežs, A.Jaunsleinis, S.Šķiltere)

A.Lielmežs informē, ka Noteikumi par valsts budžeta un pašvaldību budžetu izdevumu ekonomisko klasifikāciju nosaka vienotu valsts budžeta un pašvaldību budžetu izdevumu ekonomisko klasifikāciju. Budžeta izdevumu ekonomiskās klasifikācijas pielietošana notiek citos normatīvajos aktos noteiktajā kārtībā. Noteikumi stāsies spēkā 2006.gada 1.janvārī. LPS, izskatījusi minēto noteikumu projektu, nesaskaņoja to. Būtu nepieciešams šos MK noteikumus veidot no divām daļām, 1.pielikumā norādīt klasifikācijas kodus un 2.pielikumā paskaidrojumu daļu par norādījumiem, kas uzskaitāms norādītajos klasifikācijas kodos. Konceptuāli būtu nepieciešams vienoties par to, kas ir “darbinieku atalgojums”, jo darbinieki darba devēja sociālās iemaksas pašreiz neuzskata par atalgojumu, jo tā neparādās kā samaksa par konkrēto darbu, kā arī daudzu citu darba devēja materiālo labumu izmantošanu nesaista ar darba samaksu. Līdz ar to ir jābūt diskusijai, kā to atspoguļot klasifikācijā. 
S.Šķiltere atzīmē, ka nav konsekvences par darbinieku iegūto labumu atspoguļojumu. Piemēram, kodā 1000 uzskaita pilnu darbinieka atalgojumu gan naudā, gan darba samaksai pielīdzināmos labumus natūrā un darba devēja sociālās iemaksas. Kodā 2232 „Darba devēja piešķirtie labumi un maksājumi” uzskaita: darba devēja piešķirtos labumus un maksājumus (darba samaksu natūrā) – darba devēja dāvanas un balvas, darba devēja doto labumu darbinieka, viņa ģimenes locekļu vai darbinieka un viņa ģimenes locekļu personīgajam patēriņam, kas izpaužas īpašuma nodošanas vai īpašuma lietošanas tiesību nodošanas veidā, vai sniegto vai apmaksāto pakalpojumu veidā. Jebkuri tiešie vai netiešie darba devēja pabalsti un darbinieka un viņa ģimenes locekļu izdevumi, kuri ir sadalāmi personāli un ir saistīti ar izklaides pasākumiem, ceļojumiem, ārstniecību, izglītību (arī darba devēja stipendijas), ēdināšanu un atspirdzinošu dzērienu iegādi un kurus sedz darba devējs. Kur īsti ir jāatspoguļo darba samaksa natūrā, ja tāda ir bijusi? Vai pie atalgojuma vai pakalpojumiem? Būtu nepieciešama diskusija par to, kas ir uzskatāms par darbinieka atalgojumu un kas par darba devēja izmaksām darbiniekam, kas saistītas ar konkrētā darba izpildi (darbinieka automašīnas, telefona lietošana, komandējumi u.c.) un kas ir uzskatāms par darba samaksu natūrā.

A.Lielmežs uzskata, ka būtu nepieciešama diskusija par būtisku palielinājumu no 50 latiem līdz 250 latiem “mazvērtīgam inventāram”. Jāizvērtē arī papildus finanšu nepieciešamību, lai ieviestu jauno klasifikāciju. 
S.Šķiltere uzsver, ka nepieciešams saskaņot visos normatīvos dokumentos vienotu terminu pielietošanu, piemēram, „pārvedumi” un „mērķpārvedumi” iepriekš lietoto „transferti” un „mērķdotācijas” vietā. Būtu nepieciešams izdarīt arī grozījumus likumos „Par pašvaldību budžetiem” un „Likums par budžetu un finansu vadību”, lai būtu likuma deleģējums piemērot pašvaldībām šos MK noteikumus. Būtu nepieciešams vēl visām ieinteresētām institūcijām pie klasifikatora precīzākas redakcijas strādāt darba grupā un uzlabot šos noteikumus. 
A.Jaunsleinis aicina pašvaldības divu nedēļu laikā (līdz 8.februārim) iesūtīt priekšlikumus par minēto noteikumu projektu LPS padomniekam Aleksandram Lielmežam.
Informācija par MK noteikumu projektu 
"Noteikumi par Institucionālo sektoru klasifikāciju"
(S.Šķiltere, A.Jaunsleinis, A.Lielmežs)


S.Šķiltere informē, ka
Latvijas Pašvaldību savienība nesaskaņoja Ministru kabineta noteikumu projektu „Noteikumi par Institucionālo sektoru klasifikāciju”. Minētais noteikumu projekts pamatojas uz likuma „Par budžetu un finanšu vadību” 11.pantu: „Finanšu ministrs nosaka budžeta ieņēmumu, izdevumu, finansēšanas un valsts parāda uzskaites klasifikāciju, kas nodrošina budžeta līdzekļu izlietošanas kontroli un dod iespēju veikt nepieciešamo analīzi atbilstoši administratīvajām, funkcionālajām un ekonomiskajām kategorijām” un 43.panta pirmo daļu: „Finanšu ministrs nosaka pašvaldībām vienotu budžeta ieņēmumu, izdevumu, finansēšanas un parādu uzskaites klasifikāciju, kā arī izvirza noteikumus budžeta pārskatu sastādīšanai.” Kā redzams no minētajiem pantiem, šobrīd likumā nav deleģējuma noteikt institucionālo sektoru klasifikāciju. Noteikumu 5.3.3. punktā minēts, ka Latvijas Republikā vispārējās valdības sarakstu sagatavo Centrālā Statistikas pārvalde, par pārējiem institucionālajiem sektoriem nav minēts nekas, līdz ar to noteikumi nebūs īstenojami, jo nav pateikts, kura iestāde klasificēs „visu valstu ekonomiku veidojošās institucionālās vienības”, vai arī gluži pretēji- šo klasifikāciju veiks katra valsts vai pašvaldību budžeta iestāde, klasificējot savus darījumu partnerus. Tāpat nav skaidrs kādā veidā šo klasifikāciju būs jāpielieto budžeta plānošanai. Noteikumu projekta 2.punktā ir minēts, ka šo klasifikāciju pielieto budžeta finansēšanas, vispārējās valdības parāda un citām klasifikācijām. Valsts sekretāru sanāksmē izsludinātais noteikumu projekts ir uzskatāms par nepienācīgi sagatavotu un būtu atsaucams, pārstrādājams un atkārtoti izsludināms Valsts sekretāru sanāksmē, kopā ar pārējiem normatīvajiem aktiem, kas noteiktu institūcijas, kurām ir pienākums pielietot minēto klasifikāciju un klasifikācijas pielietošanas veidu, kā arī deleģējumu Ministru kabinetam šādus noteikumus pieņemt.
A.Lielmežs secina, ka gan valsts, gan pašvaldību institūcijām visi savi ieņēmumu veidi būs sīkāk jāatspoguļo - no kāda institucionālā sektora tie ir saņemti. Ja Finanšu ministrija tiešām tā ir uzskatījusi, tad nepieciešams paskaidrot, kā šo prasību būs iespējams īstenot, vai maksātājs pats norādīs savu institucionālā sektora kodu, vai arī tas būs jānoskaidro pašvaldībai. Minētais noteikumu projekts paredz ieviest jaunu klasifikāciju, tāpēc ir nepieciešams pievienot precīzu finanšu aprēķinu par šādas klasifikācijas ieviešanas izmaksām visās pašvaldībās.
A.Jaunsleinis ierosina uz nākamo Finanšu un ekonomikas komitejas sēdi uzaicināt Centrālās Statistikas pārvaldes un Finanšu ministrijas pārstāvjus, lai saņemtu skaidrojumu par institucionālajiem sektoru kodiem.
Komiteja atbalsta šo priekšlikumu.
Informācija par MK noteikumu projektu 
"Noteikumi par Budžetu finansēšanas klasifikāciju"
(A.Lielmežs, S.Šķiltere)


A.Lielmežs informē, ka Latvijas Pašvaldību savienība nesaskaņoja Ministru kabineta noteikumu projektu „Noteikumi par Budžetu finansēšanas klasifikāciju”, jo bija iebildes. No minēto noteikumu tekstuālās daļas nav skaidrs, vai šī klasifikācija tiks piemērota kā līdz šim (kad budžetiem bija ieņēmumu, izdevumu un finansēšanas sadaļa, kas atspoguļoja no kādiem resursiem tiek finansēts deficīts), vai arī tiek ieviests jauns princips, kad finansēšanas klasifikācija atspoguļo, kā tiek finansēts viss budžets. Noteikumu projekta aprakstošajā daļā nav nodalīta kodu pielietošana atlikumu izmaiņām vai darījumu rezultāta izmaiņām, līdz ar to pielikuma saturs ir neprecīzs un pārāk detalizēts, jo vienlaicīgi aptver gan bilances atlikumus, gan darījumus un neatbilst kodu zīmju dalījumam un aprakstam. Noteikumu projektā jāprecizē, kura klasifikācijas daļa būs obligāta, plānojot un pieņemot pašvaldības un tās iestāžu budžetu, kā arī sniegt skaidrojumu, kurš normatīvais akts to šobrīd nosaka.
A.Jaunsleinis aicina pašvaldības divu nedēļu laikā iesūtīt priekšlikumus LPS.
Informācija par MK noteikumu projektu 
"Noteikumi par Vispārējās valdības parāda klasifikāciju" 
(S.Šķiltere, A.Jaunsleinis, A.Lielmežs)


A.Lielmežs informē, ka Noteikumi par Vispārējās valdības parāda klasifikāciju izdoti saskaņā ar likuma par budžetu un finanšu vadību 11.pantu un 43.panta pirmo daļu. Vispārējās valdības parāda klasifikācija nosaka vispārējās valdības parāda saistību veidus un aptver vispārējās valdības sektora un tā apakšsektoru (saskaņā ar institucionālo sektoru klasifikāciju) saistības atsevišķu finanšu instrumentu dalījumā, lai nodrošinātu informācijas sistematizēšanu, apkopošanu un analīzi. 

S.Šķiltere informē, ka LPS nesaskaņoja minēto projektu, jo nav skaidrs, kā un kāpēc pašvaldībām parāda klasifikācijā jāietver pašvaldību noguldījumi, kas pēc savas būtības neveido pašvaldības parādu. Vai ar šīs klasifikācijas pieņemšanu Valsts kase maksās pašvaldībām noguldījuma procentus par pašvaldību naudas līdzekļu atlikumiem Valsts kases kontos, jo atbilstoši šai klasifikācijai tie tiks uzskatīti kā noguldījumi? 
A.Jaunsleinis aicina pašvaldības divu nedēļu laikā iesūtīt priekšlikumus LPS.
Informācija par Ministru kabineta noteikumu projektu “Grozījumi Ministru kabineta 2004.gada 2.marta noteikumos Nr.124 “Noteikumi par kritērijiem valsts budžeta dotācijas piešķiršanai pašvaldībām Eiropas Savienības struktūrfondu līdzfinansēto projektu īstenošanai””
(S.Šķiltere)


S.Šķiltere informē, ka ar grozījumiem Ministru kabineta 2004.gada 2.marta noteikumos Nr.124 “Noteikumi par kritērijiem valsts budžeta dotācijas piešķiršanai pašvaldībām Eiropas Savienības struktūrfondu līdzfinansēto projektu īstenošanai” tiek mainīta 1.pielikuma redakcija: Teritorijas attīstības indekss un rangs pašvaldību grupai „Pilsētas un novadi, kuru sastāvā ir pilsētas” . LPS atbalsta noteikumu projekta tālāku virzību, izsakot priekšlikumu 3.pielikumam - katru gadu pārskatīt pašvaldību skaitu attiecīgajā grupā, atstājot konstantu vienreizēji izvēlēto teritorijas attīstības indeksu intervālu. 

Informācija par programmas projektu 
"Valsts investīciju programma 2005.-2009.gadam"
(S.Šķiltere, A.Jaunsleinis, A.Lielmežs)


S.Šķiltere informē, ka LPS nesaskaņoja programmas projektu „Valsts investīciju programma 2005.-2009.gadam”. LPS nevar atbalstīt principu, ka uzsāktajiem no valsts investīciju programmas finansētajiem projektiem netiek plānotas valsts budžeta saistības. Latvijas Pašvaldību savienība uzskata, ka daļai projektu, kas pēc būtības nav realizējami budžeta gada laikā un kurus pašvaldības nespēs pabeigt, ja valsts pārtrauks līdzfinansējumu, ir jāparedz ilgtermiņa saistības valsts budžetā, pretējā gadījumā šādu projektu uzsākšanu nedrīkstētu pieļaut. Tāpēc LPS lūdza paredzēt nepieciešamo finansējumu jau atbalstītajiem pašvaldību projektiem, projektos uzrādītajā apjomā. Tā kā pašvaldību projekti netiek līdz šim finansēti tikai no reģionālās attīstības nozares, bet arī no pārējām, LPS lūdza visā Valsts investīciju programmas informatīvajā daļā katrai nozarei, ja tā ir paredzējusi finansēt arī pašvaldību projektus, norādīt gan darbības rezultātus gan politikas rezultātus, gan piešķirto finansējumu attiecīgās nozares pašvaldību projektiem, tos izdalot. Ir jāparedz nepieciešamais finansējums kā ilgtermiņa valsts budžeta saistības visiem uzsāktajiem pašvaldību projektiem, kuru apstiprinātajos pieteikumos, uzsākot tos līdzfinansēt no Valsts investīciju programmas, ir bijusi paredzēta turpmāka valsts līdzdalība. Pielikums būtu jāpapildina ar iepriekšējo gadu VIP pašvaldību projektiem, kas nav pabeigti, un tiem piešķirto finansējumu un šo projektu pabeigšanai nepieciešamo finansējumu no valsts budžeta.

Par rīkojuma projektu "Par pamatnostādnēm 
"Valsts investīciju programmas pieteikums 2006.-2010.gadam"" 
un pamatnostādņu projektu 
"Valsts investīciju programmas pieteikums 2006.-2010.gadam"
(A.Jaunsleinis, S.Šķiltere)


S.Šķiltere informē, ka Latvijas Pašvaldību savienība nesaskaņoja Ministru kabineta rīkojuma projektu „Par pamatnostādnēm „Valsts investīciju programmas pieteikums 2006.-2010.gadam”” un pamatnostādņu projektu „Valsts investīciju programmas pieteikums 2006.-2010.gadam”. LPS ierosināja papildināt rīkojumu ar jaunu punktu: „Nozaru ministrijām līdz 01.12.2004.publicēt internetā investīciju projektu pieteikšanas kārtību un termiņus. Iesniegšanas termiņš nedrīkst būt ātrāks kā 6 nedēļas no publicēšanas brīža”. Minētais papildinājums ir ārkārtīgi svarīgs, jo vairākas ministrijas šādu kārtību un termiņus līdz šim nav noteikušas un būtu nepieļaujami, ja termiņš no tā pasludināšanas brīža būtu īsāks par 6 nedēļām. LPS ierosināja rīkojumu papildināt ar jaunu punktu, ka Ekonomikas ministrijai līdz 2005.gada 31.janvārim jāiesniedz grozījumi Ministru kabineta 07.10.2003. noteikumos nr.560 „Valsts investīciju programmas sagatavošanas, finansēšanas un īstenošanas kārtība”, papildinot 20.punktu ar apakšpunktiem, kuros tiktu precizēts - ar kādu normatīvo aktu ministrijas šo kārtību un termiņus nosaka, kur tas jāpublicē, kā arī būtu jānosaka minimālais laiks, kas var būt no minētās kārtības un termiņa noteikšanas brīža līdz projektu iesniegšanas beigu termiņam. Rīkojuma projekts jāprecizē ar jaunu punktu, kurā precīzi jānosaka, kādus projektu veidus pašvaldībām jāiesniedz Reģionālās attīstības un pašvaldību lietu ministrijā, paredzot, ka pārējos iesniedz nozaru ministrijās. LPS ierosināja precizēt terminu „valsts investīcijas”, izslēdzot paskaidrojumos vārdu „pašvaldību”, lai būtu viennozīmīgi skaidrs, ka valsts investīcijas ir valsts budžeta līdzekļi. Informatīvās daļas tabulu LPS lūdza papildināt ar minimālo valsts pamatbudžeta ieguldījumu investīcijām pašvaldībām no 2006. līdz 2010. gadam. Attiecīgi LPS ierosināja papildināt arī valsts budžeta ilgtermiņa saistības atbilstoši apstiprinātajos pašvaldību valsts investīciju projektos paredzētajiem valsts budžeta līdzdalības maksājumiem 2006. - 2010.gados.
Informācija par nekustamā īpašuma nodokļa 
darba grupu pie Finanšu ministrijas
(S.Šķiltere, N.Dardete)


S.Šķiltere informē par darba grupas sēdi tādu tiesību aktu pilnveidošanai, kuri regulē nekustamā īpašuma nodokļa aprēķināšanu dzīvojamo ēku telpu grupām (arī dzīvokļa īpašumam). Ēkām, apliekot tās pēc kadastrālās vērtības, nedrīkst aplikt dzīvokļus, kurus izmanto dzīvošanai. Tādēļ ir jāidentificē dzīvokļi, kurus neizmanto dzīvošanai. Šobrīd diskusija notiek nevis par bilancē uzskaitītajām ēkām, bet gan par to, kas būs no 2007.gada. Likuma „Par nekustamā īpašuma nodokli” 1.panta otrās daļas 9.punkts nosaka, ka ar nekustamā īpašuma nodokli neapliek individuālo dzīvojamo māju apbūvē ietilpstošās ēkas, ja tās netiek izmantotas saimnieciskās darbības veikšanai, daudzdzīvokļu dzīvojamo māju daļas, ko izmanto dzīvošanai, un mākslinieku darbnīcas, kas netiek izmantotas saimnieciskās darbības veikšanai, kā arī šo māju apbūvē ietilpstošās palīgēkas. Tātad ir nepieciešams identificēt dzīvokļus, kurus izmanto dzīvošanai, neatkarīgi no īpašuma formas, jo visi pārējie ir apliekami ar nodokli. Zemesgrāmatā ir reģistrēti tikai apmēram 10-20% no visām kopapdzīvotajām mājām, kur pēc tam vēl ir inventarizācijas lietas. Problēma ir tā, ka ir jāiegūst informācija par visām mājām. Darba grupa vienojās, ka FM ar LPS un zemesgrāmatu jāvienojas par to, kādā veidā īstenos normu, ka zemesgrāmatā var reģistrēt tikai tādu īpašumu, kuram nav nekustamā īpašuma nodokļa parādu.
11.
Dažādi
(A.Jaunsleinis, S.Šķiltere, A.Troska, A.Lielmežs, M.Ekšteins)

A.Jaunsleinis iepazīstina ar sagatavotajiem jautājumiem sarunām ar Finanšu ministriju 2005.gadā:

1. Pašvaldību budžeta ieņēmumi (nodokļu un nenodokļu) t.sk. iedzīvotāju ienākuma nodoklis, nekustamā īpašuma nodoklis.

2. Ar iedzīvotāju ienākuma nodokli neapliekamais minimums.

3. Minimālā darba alga.

4. Dotācijas, mērķdotācijas (t.sk. ārpus pašvaldību mērķdotācijas).

5. Investīcijas.

6. ES strukturālo fondu līdzekļu piesaiste.

7. Pašvaldību finanšu nepieciešamība.

8. Pašvaldību finanšu izlīdzināšana.

9. Pašvaldību speciālais budžets.

10. Aizdevumi un galvojumi.

11. Nepieciešamais finansējums normatīvo aktu izpildei.

12. 2005.g. gada pārskatu formas, elektroniskie norēķini ar Valsts kasi, mēneša pārskatu formas.

13. Nepieciešamie grozījumi normatīvajos aktos .

A.Troska ierosina sarunās iekļaut jautājumu par Pasažieru pārvadājumiem, bet M.Ekšteins – par pašpārvadājumiem. A.Jaunsleinis uzsver, ka nepieciešams apkopot datus par pašpārvadājumiem pašvaldībās.

S.Šķiltere informē, ka Valsts sekretāru sanāksmē izsludināts tiesību akta projekts par fiksēta ienākuma nodokļa ieviešanas iespējām mazajiem uzņēmējiem. Komitejas locekļi nevienojas par ienākuma nodokļa likmes samazinājumu no 25% uz 15%.
Sēdi slēdz 1220.
Sēdes vadītājs






A.Jaunsleinis

Protokolētāja
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