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	“Par operacionālās programmas “Infrastruktūra un pakalpojumi” 2007- 2013. gadam pasākumu “Liela mēroga transporta infrastruktūras uzlabojumi un attīstība” un “Pieejamības un transporta sistēmas attīstība ( ERAF) “ realizācijas priekšlikumiem

Ziņo: Andulis Židkovs- Satiksmes ministrijas Valsts sekretāra vietnieks

Par  operacionālās programmas “Infrastruktūras un pakalpojumi” 2007 –2013. gadam “ prioritātes ““Liela mēroga infrastruktūra” pasākuma “Vides aizsardzības infrastruktūra” realizācijas priekšlikumiem

Ziņo: Vija Gēme – Vides ministrijas Valsts sekretāra vietniece

  Par  operacionālās programmas “Infrastruktūras un pakalpojumi” 2007 –2013. gadam “ prioritātes “Sasniedzamība” pasākuma “Informācijas, komunikāciju infrastruktūra un pakalpojumi” pasākumu realizācijas priekšlikumiem

Ziņo: Anatolijs Zabašta – Īpašu uzdevumu ministra elektroniskās pārvaldes lietās sekretariāta vadītāja vietnieks

Par  operacionālās programmas “Infrastruktūras un pakalpojumi” 2007 –2013. gadam pasākumu “Enerģētikas pasākumu realizācijas priekšlikumi” un “Tūrisms” realizācijas priekšlikumiem

Ziņo : Uģis Sarma – Enerģētikas departamenta direktors, Aira Andriksone- Tūrisma departamenta direktore, Velta Kašs – Tūrisma departamenta direktores vietniece

 Par  operacionālās programmas “Infrastruktūras un pakalpojumi” 2007 –2013. gadam prioritātes “Policentriskā attīstība”, pasākumu “Transporta infrastruktūras sakārtošana nacionālās, reģionālos un novada attīstības centros” un “Ar uzņēmējdarbību saistītās infrastruktūras attīstība nacionālās, reģionālos un novada attīstības centros”

Ziņo : Ilona Raugze –RAPLM Reģionālās politikas departamenta direktore

Par tehnoloģisko nodrošinājumu iedzīvotāju apgādei ar nekaitīgu un kvalitatīvo 

Ziņo:

Dažādi

Sēdi vada:                                                                                               A. Okmanis

Sēdi protokolē:                                                                                        A. Salmiņš

Sēdē piedalās:                                                                                Sk. reģ. lapu.

Sēdes sākums plkst. 13.00




	1. §

	"Par operacionālās programmas “Infrastruktūra un pakalpojumi” 2007. – 2013. gadam” pasākumu “”Liela mēroga transporta infrastruktūras uzlabojumu un attīstība” un “Pieejamības un transporta sistēmas attīstība” (ERAF) realizācijas priekšlikumiem

( A. Židkovs, G. Laicāns, S. Sproģe, J. Rozenbergs, V. Zvidriņš,J. Žūriņš, I. ŠteinbergsA. Salmiņš. A. Okmanis)

	


A.Židkovs- informē par , ka valdības sēdē 2006. gada 31. janvārī valdības sēdē akceptēts, ka Kohēzijas un ERAF fondu ietvaros satiksmes nozare varētu pretendēt uz 1,2 miljardiem latu. Orientējošais finansu sadalījums varētu būt 34.7% transports, 23.3% dzelzceļa nozare, 10,9% ostas, 10% lidostas, 28,1% pašvaldību projekti. No Kohēzijas fonda finansējumu saņems Rīgas apvedceļš – Koknese, Ludza- Terehova valsts galvenā ceļa Jēkabpils- Rēzekne- Ludza- Krievijas robeža atsevišķu ceļu posmu rekonstrukcija, kā arī posms Skulte- Babīte, valsts galvenā ceļa Rīgas apvedceļš ( Salaspils- Babīte), Rīga- Mārupe posmi. 

Dzelzceļa nozarei trīs projekti “Rīgas dzelzceļa mezgla rekonstrukcija, projekts saistīts ar Rīgas centram piegulošās brīvostas atbrīvošanu no kravas pārvadājumu operācijām, paredzēts veikt Rīga- ostas stacijas rekonstrukcija. Otrs projekts “Otrā sliežu ceļa izbūve iecirknī Rīga – Krustpils, kurā plānots izbūvēt blakus esošam dzelzceļam jaunu otro sliežu ceļu 52 km garumā no Skrīveriem līdz Krustpilij.

“Vienotas dzelzceļa mobilo komunikāciju GSM – R sistēmas ieviešana” Projekta ietvaros paredzēts modernizēt dzelzceļa tehnoloģisko radiosakaru sistēmas un vilcienu kustības vadības sistēmas.

Pilsētu infrastruktūras uzlabojumi- Pilsētu infrastruktūras maģistrālo ielu sasaistes ar TEN- T un VIA Baltica pilnveidošana. Projekti tiks realizēti Daugavpilī, Rīgā, Jēkabpilī ( viadukts pār Rīgas ielu)
Prioritāte –  Infrastruktūra un pakalpojumi – Kohēzijas fonds- 870 400 000 EUR jeb 64% no KF

Starpniekinstitūcija- Satiksmes ministrija 

Aģentūra- Centrālā finanšu un līgumu aģentūra

2.pasākums – Liela mēroga transporta infrastruktūras uzlabojumi un attīstība

1. TEN autoceļa tīkla uzlabojumi

196,4 milj. EUR

2. Austrumu-Rietumu dzelzceļa koridora infrastruktūras attīstība

300,3 milj.EUR

3. Lielo ostu infrastruktūras attīstība

135,5 milj.EUR

4. Lidostu infrastruktūras attīstība

38,6 milj.EUR

5. Pilsētu infrastruktūras uzlabojumi sasaistei ar TEN –T (finansējuma saņēmējs–pašvaldības)

199,7 milj.EUR (t.sk. 150 milj.EUR Rīgai)      

1.pasākums- Pieejamības un transporta sistēmas attīstība IF- 417. 1 milj. EUR no ERAF

1. 1.škiras valsts autoceļu maršrutu sakārtošana. NP 

Finansējuma saņēmējs – SM

250,0 milj. EUR

2. Tranzīta maršrutu sakārtošana pilsētu teritorijās. NP
 Finansējuma saņēmējs – pašvaldības

80,0 milj. EUR

3. Satiksmes drošības uzlabojumi apdzīvotās teritorijās. NP 

Finansējuma saņēmējs– pašvaldības

32,1 milj. EUR

4. Mazo ostu infrastruktūras uzlabošana. NP

Finansējuma saņēmējs–mazo ostu pārvaldes

5,0 milj. EUR

5. Rīgas elektrotransporta sistēmas attīstība pasažieru pārvadājumu veicināšanai Finansējuma saņēmējs–Rīgas dome
50,0 milj. EUR

Nav iekļauti 2. šķ. valsts autoceļi!


Tātad sadalījums par ERAF kopējais 417 miljoni latu, 19. 2%    ( 80 miljonu latu) , 7. 3% satiksmes drošības projekti pašvaldībās, 1,2 % mazajām ostām, 12% Liepājas un Rīgas elektrotransportam.

Valsts autoceļiem 1/3  sakārtošanai, 2/3 grants ceļu sakārtošanai. Trnazītmaršrutu organizācijai tiks veikti atklātie konkursi, tas pats satiksmes drošības projektiem.

G. Laicēns – Vai būs finansējums 2. šķiras autoceļu programmai?

A. Židkovs- Zemkopibas ministrijai un RAPLM ir iespēja no savām operacionālām programmām paredzēt līdzekļus, t. sk izmantojot Lauku attīstības fondu

S. Sproģe - nav taisnība. Lauku attīstības fondā ceļu nozarei būs tikai atsevišķi ceļi uzņēmēju infrastrukūras sakārtošanai, pašvaldību vietējiem ceļiem un ielām līdzekļi netiek paredzēti.

A. Židkovs- Kāda starpība? Finansējums ir tikai 1/5 daļa no vajadzībām.

J. Rozenbergs – Vai ir izdarīti kādi pētījumi, kurām pilsētām , piemēram , pienākas finansējums pirmām kārtām?

A. Židkovs- Galvenais kritērijs vai šie ceļi atbilst Nacionālās programmas finansējumam, vai arī atklātie konkursi. Pats galvenais vai šiem ceļiem ir saite ar Valsts pirmās škiras un galvenajiem ceļiem.

J. Rozenbergs- Bet nav taču nopietnu kritēriju Nacionālajām programmām?

V. Zvidriņš – Kas notiks ar 2. melniem punktiem Rēzeknes rajonā?

A. Židkovs- Šie punkti ir iekļauti Valsts atbalsta programmā.

J. Žūrinš- Vai par šim operacionālajām programmām pašvaldības var dot priekšlikumus?

A. Židkovs- Var, jo operacionālās programmas Briselē tiks apstiprinātas līdz gada beigām, taču jārēķinās ar ES uzstādījumiem un ceļu intensitātes rādītājiem.

I. Šteinbergs- Vai šajos projektos ir paredzēts finansējums zemju atpirkšanai no īpašnieka.

A. Židkovs- Jā

B. J. Žūriņš- Ziemeļu stīgas finasējums?

A. Židkovs Finansējums TEN- T ietvaros ir iespējams, VIA – BALtica līdzfinansējums varētu būt 30%

Komiteja nolemj: 

Pieņemt zināšanai sniegto ziņojumu un izteikt savu viedokli saskaņā ar pielikumiem Nr. 1 

	2. §

	"Par operacionālās programmas “Infrastruktūra un pakalpojumi” 2007- 2013. gadam prioritātes “Liela mēroga infrastruktūra” pasākuma “Vides aizsardzības infrastruktūra” realizācijas priekšlikumiem.

(V. Gēme, I. Šteinbergs, J. Neimanis, A. Salmiņš, A. Okmanis)




V. Gēme- informē par operacionālās programmas “Infrastruktūras un pakalpojumi” 2007- 2013.gadam prioritātes “ Liela mēroga infrastruktūra” pasākuma “Vides aizsardzības infrastruktūra” tā saucamajiem lielajiem projektiem. Vija Gēme uzsver, ka abās šī pasākuma prioritātēs – gan ūdenssaimniecības attīstībā apdzīvotās vietās virs 2000 iedzīvotājiem, gan atkritumu apsaimniekošanā Latvijas valstij 2007.-2013.gada periodā būs jāizpilda saistības, kuras uzdod ES direktīvas. Abas prioritātes tiek plānots ieviest kā nacionālās programmas, kā projektu iesniedzējas tiek plānotas pašvaldības un kapitālsabiedrības, atkritumu apsaimniekošanā – arī valsts aģentūras un valsts iestādes.. Nepieciešamais finansējums šo pasākuma ieviešanai ir 775 miljoni eiro, bet MK 31.01.2006. ieplānotais – 435,2 miljoni eiro. VIDM prasa pilnu finansējumu šī pasākuma īstenošanai, kā arī ir 22.februārī FM nosūtījusi vēstuli par iesākto projektu sadārdzinājumu. Šajā vēstulē VIDM aicina FM projektu sadārdzinājuma daļu finansēt no valsts budžeta.
 

Prioritāte – Liela mēroga infrastruktūra – 435,2 milj. EUR jeb 32% no KF (vajag 775,0 milj. EUR)

Starpniekinstitūcija- Vides ministrija 

Aģentūra- Vides ministrija
1. Ūdenssaimniecības infrastruktūras attīstība pilsētās ar cilvēku ekvivalentu lielāku par 2000. NP 

Finansējuma saņēmējs – pašvaldības, kapitālsabiedrības
Vajag 607,2 milj. EUR

2. Reģionālo atkritumu apsaimniekošanas sistēmu attīstība 

Finansējuma saņēmējs – pašvaldības, kapitālsabiedrības, valsts aģentūras

3. Radioaktīvo atkritumu apsaimniekošanas infrastruktūras attīstība 

Finansējuma saņēmējs – valsts aģentūras, valsts pārvaldes iestādes

Komiteja nolemj:

1.Ierosināt kā projektu iesniedzējas un finansējuma saņēmējas noteikt arī pašvaldību reģionālās attīstības aģentūras

2. Par priotāriem atzīt jau iesāktos projektus.

3.Apstiprināt komitejas viedokli saskaņā ar pielikumu Nr.2
3. §

	“Par operacionālās programmas “Infrastruktūra un pakalpojumi” 2007.  –2013 gadam “ prioritātes “Sasniedzamība” pasākuma “Informācijas, komunikāciju infrastruktūra un pakalpojumi” realizācijas priekšlikumiem

(A. Zabašta, M. Plīkšs, J. Rozenbergs, A. Jaunsleinis, I. Šteinbergs,A. Salmiņš,  A. Okmanis)


A. Zabašta informē par operacionālās programmas “”Infrastruktūra un pakalpojumi” 2007- 2013 gadam” prioritātes “Sasniedzamība” pasākuma “Informācijas, komunikāciju infrastruktūra un pakalpojumi” saskaņā ar zemāk norādīto prezentāciju

Prioritāte – IKT infrastruktūra un pakalpojumi – 143,6 milj. LVL no ERAF, kopā 169 milj. LVL 
Starpniekinstitūcija- Īpašo uzdevumu ministrija elektroniskās pārvaldes lietās

Aģentūra- Centrālā finanšu un līgumu aģentūra NP

1. Publisko pakalpojumu elektronizācija un attīstība – 31,6 milj. LVL no ERAF, kopā 37,2 milj. LVL

2. Publisko informācijas sistēmu attīstība, pilnveidošana un integrācija – 79,3 milj. LVL no ERAF, kopā 93,3 milj. LVL
3. Izglītības sistēmas informatizācija – 22,3 milj. LVL no ERAF, kopā 26,2 milj. LVL

4. Valsts nozīmes elektronisko sakaru tīklu izveide, attīstība un pilnveidošana, informācijas datu pārraides drošības nodrošināšana – 7,9 milj. LVL no ERAF, kopā 9,3 milj. LVL
Starpniekinstitūcija- Satiksmes ministrija

5. Publiskās pieejas interneta punktu attīstība -2,55 milj. LVL no ERAF, kopā 3 milj. LVL
Starpniekinstitūcija- RAPLM

Aģentūra- Valsts reģionālās attīstības aģentūra

Finansējuma saņēmējs – valsts un pašvaldību institūcijas, reģionālās attīstības aģentūras
6. IKT attīstība veselības jomā (e-veselība)

7. Kultūras informācijas sistēmu attīstība un pilnveidošana

8. IKT attīstība un pilnveidošana nodarbinātības un sociālajā jomā
Galvenie virzieni: Publisko pakalpojumu elektronizācija, Valsts un pašvaldību informācijas programmas, Platjoslas tīklu attīstība, jo šoreiz satiksmes ministrija savu programmu neveiks. Tātad plānojot skolu vai bibliotēku finansējumu varēs saņemt no šo programmu realizācijas.

M. Plīkšs – Iepriekšēja plānošanas periodā Rīgas domei nebija pieejams finansējums, vai šajā periodā tas būs iespējams?

A. Zabašta – Jā

J. Rozenbergs – Kā jūs plānojat tikt pie Nacionālajām programmām , ja nav izstrādāti kritēriji?

A. Zabašta- Mums jau ir pieredze, jo vienu programmu esam īstenojuši, protams mēģināsim vienoties gan ar Kultūras ministriju, gan RAPLM, gan Satiksmes ministriju

A. Jaunsleinis- Savulaik sekretariāts tika radīts pavisam ar citu funkciju, vai pareizi ,ka pašlaik sekretariāts nodarbojas un mēģina realizēt infrastruktūras projektus.

J. Rozenbergs- Liekas ,ka no šim prezentācijām šī ir pati neveiksmīgākā, jo var pretendēt it kā visi, taču noteiktu kritēriju nav

 Komiteja nolemj:

 
Pieņemt informāciju zināšanai
	4§

	“Par operacionālās programmas “Infrastruktūras pakalpojumi” 2007- 2013 gadam “Enerģētikas pasākumu realizācijas priekšlikumi” un “Tūrisma pasākumu realizācijas priekšlikumi”

( U. Sarma ,G. Lukstina, J. Rozenbergs. P. Barons,  V. Kaša. M. Andersone., A. Salmiņš, D. Zvirbule, A. Okmanis)



Uģis Sarma informē par  Prioritāti– Enerģētikas pasākumi, kam nepieciešami – 116,92 milj. LVL no ERAF, kopā 344,56 milj. LVL 

Starpniekinstitūcija- Ekonomikas ministrija 

Ieviešanas aģentūra- Latvijas investīciju attīstības aģentūra

1.Pasākumi centralizētas siltumapgādes sistēmu efektivitātes paaugstināšanai. APK

Finansējuma saņēmējs – licencēti sabiedriskā pakalpojuma sniedzēji, centralizētas siltumapgādes komersanti neatkarīgi no to īpašuma formas; pašvaldību institūcijas

62,72 milj. LVL no ERAF, kopā 179,27 LVL
1. Biomasu izmantojošo koģenerācijas elektrostaciju attīstība APK

Finansējuma saņēmējs – licencēti sabiedriskā pakalpojuma sniedzēji, centralizētas siltumapgādes komersanti neatkarīgi no to īpašuma formas
21,75 milj. LVL, kopā 72,57 milj. LVL

3. Energoefektivitātes paaugstināšana ēkās. APK

Finansējuma saņēmējs – publisko un dzīvojamo ēku īpašnieki

32,45 milj. LVL, kopā 92,72 milj. LVL

Reāli vajadzīgs 1. 1 miljards. Taču tagad ar valsts finansējumu vismaz kaut ko varam uzsākt

P. Barons – Diezin vajag atbalstīt koģenerācijas stacijas kas izmanto tikai un vienīgi biomasu,  šāds ražošanas process ir ļoti dārgs un vismaz pagaidām ir mazefektīvs, kopējais lietderības koeficients ir salīdzinoši zems

U. Sarma- Tas ir filozofisks jautājums. Mēs esam Enerģijas resursu eksportētāju valsts un pēc būtības mums jāvadās pēc tiem resursiem ,kas mums ir, nevaru piekrist ,ka šķelda ir ļoti zema energoefektivitāte.

P. Barons- Pašvaldību uzdevums ir nodrošināt iedzīvotājus ar siltumapgādi, mums nevajag nesamērojami lielas jaudas, energoefektivitātes process ir atbalstāms, taču ir jātbalsta koģenerācija kā tāda arī ar gāzi ,kas pašlaik ir visefektīvākā nevis izcelt tikai biomasu.

J. Rozenbergs – Vairāk akcentu vajadzētu likt energoefektivitātes jomā uz publiskām un sabiedriskām ēkām, jo finansējums visam nepietiks.

Velta Kaša – Tūrisma departamenta direktores vietniece informē par prioritātes “Tūrisms” pasākumu realizāciju

Starpniekinstitūcija- Ekonomikas ministrija 

Ieviesējinstitūcija – Tūrisma attīstības valsts aģentūra

1. Nacionālās nozīmes tūrisma veselības un rekreatīvā tūrisma produkta attīstība. NP

Finansējuma saņēmējs – valsts un pašvaldību institūcijas, minerālūdens un ārstniecisko dūņu resursu īpašnieki

6,6 milj EUR no ERAF, kopā 8,7 milj EUR

2. Nacionālās nozīmes kultūras tūrisma produkta attīstība. 
2.1. Valsts nozīmes pilsētbūvniecības pieminekļu saglabāšana, atjaunošana un infrastruktūras pielāgošana izmantošanai tūrismam NP

Finansējuma saņēmējs – Valsts vai pašvaldības institūcijas, kuru īpašumā vai pārvaldījuma atrodas valsts nozīmes pilsetbuvniecibas pieminekli, kuros jau pastāv tūrisma infrastruktūra un kuri atrodas teritorijas ar salīdzinoši lielu tu ristu plūsmu (vismaz 10 000 nakšņojošo tūristu gada (kopā ir 44 šādi objekti, tiks finansēti 14) 

2.2. Jauno tūrisma produktu ideju atbalsts – grantu shēma

Finansējuma saņēmējs - Valsts nozīmes kultūras mantojuma objektu, tai skaita padomju vēstures un kultūras objektu, īpašnieki neatkarīgi no to juridiska statusa un industriālā un militārā mantojuma īpašnieki 

13,0 milj. EUR, kopā 19,5 milj EUR

3. Nacionālās nozīmes darījumu tūrisma produktu attīstība NP

Finansējuma saņēmējs – jebkura persona
13,0 milj. EUR,  kopā 26,0  milj EUR

4. Nacionālās nozīmes aktīvā tūrisma produktu attīstība NP

Finansējuma saņēmējs – valsts un pašvaldību institūcijas (Eiro veloceliņu zīmju izbūve)

7,0 milj. EUR kopā 8,7 milj EUR

5. Tūrisma informācijas sistēmas attīstība NP

Finansējuma saņēmējs – valsts un pašvaldību institūcijas, reģionālās attīstības aģentūras
2,8 milj. EUR kopā 4,6 milj EUR

 G. Lukstiņa – akcentē, ka nav iekļauts- jahtu tūrisma infrastruktūras attīstība!

V. Kaša- uzskatu ,ka šo jautājumu var atrisināt Satiksmes ministrija iekļaujot šo finansējumu mazo ostu sadalā.

V. Zvidriņš- redzot šādu operacionālās programmas sadalījumu ir pilnīgi skaidrs, ka nekāda reģionāla rakstura izlīdzināšana nav paredzētu, ja akcentējam tikai valsts nozīmes tūrisma objektu attīstību

A. Salmiņš – Darījumu tūrisma attīstība būtu risināma ar privātā kapitāla piesaisti , nevis izmantojot valsts atbalstu.


Komiteja nolemj:

Pieņemt sniegto informāciju un izteikt komitejas viedokli par abām operacionālajām programmām saskaņā ar pielikumiem Nr.3 

	5. §

	“Par operacionālās programmas “Infrastruktūra un pakalpojumi” 2007- 2013 prioritātes “Policentriskā attīstība” realizācijas pasākumiem

(I. Raugze,A. Salmiņš, ,A.Okmanis,)




RAPLM Reģionālās politikas departamenta direktore Ilona Raugze informē, ka RAPLM ņems vērā LPS Reģionālās attīstības un sadarbības komitejas 21.februāra sēdē Andra Jaunsleiņa izteikto ierosinājumu pieprasīt tik daudz naudas, lai tiešām kaut ko varētu izdarīt reģionu attīstībā. Tāpēc RAPLM nemaz nesākšot dalīt policentriskajai attīstībai atvēlētos 33 miljonus latu, bet gatavos programmas ,kas prasīs papildus finansējumu. Pašlaik notiek sarunas starp RAPLM un Kultūras ministriju (KM) par KM atvēlēto 42,5 miljonu atdošanu RAPLM programmai „Policentriskā attīstība” – taču par šo naudu RAPLM varēs īstenot tikai kultūras aktivitātes: uzbūvēt 5 reģionālās koncertzāles, atbalstīt pilis un muižas.
	

	

	Sēdi slēdz 16.11
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A. Salmiņš



	


Pielikums Nr.1

Satiksmes ministrijai

kopija: Finanšu ministrijai

Par Satiksmes ministrijas operacionālo programmu aprakstu
Latvijas Pašvaldību savienības (LPS) Tehnisko problēmu komiteja savas kompetences ietvaros ir izvērtējusi Satiksmes ministrijas sagatavoto 3.operacionālās programmas (OP) „Infrastruktūra un pakalpojumi” pasākuma „Pieejamības un transporta sistēmas attīstība” aprakstu un izsaka šādus priekšlikumus: 

1. Ierosinām precizēt pasākuma pamatojumu, kurā noteikts, ka intensitātes pieaugums laika periodā no 1996.gada līdz 2004.gadam ir vidēji 5-7%. Lūdzam pamatojumā akcentēt un dot intensitātes pieauguma analīzi arī pilsētu ielām, kur šis intensitātes pieaugums ir līdzvērtīgs valsts galvenajiem ceļiem, saistībā ar satiksmes drošības pasākumiem.

2. Sadaļā „Plānošanas dokumentu ietvars” lūdzam precizēt un mainīt otrās rindkopas otrā teikuma redakciju, jo nevis teritoriālās, bet gan reģionālās reformas trūkums apgrūtina infrastruktūras elementu plānošanu.

3. Iekļaut kā jaunu 6.investīciju virzienu (aktivitāti) – pilsētu ielu sakārtošana. Pašlaik aktivitātēs iekļautas tikai pilsētu 1.škiras tranzītielas.

4. Iekļaut kā jaunu 7.investīciju virzienu (aktivitāti) – valsts otrās šķiras autoceļu un pašvaldību ceļu sakārtošana. Būtībā neviena no operacionālajām programmām nerisina šo problēmu, ieplānotā investīciju politika vēl vairāk pieļauj disproporcijas transporta pakalpojuma pieejamībai reģionos un aptur reģionu attīstību. 

Lai sekmīgi īstenotu NAP noteiktos mērķus, kā arī Latvijas Nacionālā Lisabonas programmā noteiktos mērķus, ir nepieciešams uzlabot transporta infrastruktūru kopumā.


Pielikumā pievienojam 2006.gada 15.marta LPS domes sēdes lēmumu, kurā LPS dome aicina nepieļaut būtiskāko pašvaldību funkciju neiekļaušanu OP atbalstāmo pasākumu lokā. LPS dome aicina iekļaut OP investīciju virzienos (aktivitātēs) arī pašvaldību ceļu un valsts otrās šķiras ceļu sakārtošanu, nepieļaujot šo ceļu sabrukumu.


LPS lūdz ņemt vērā arī LPS 2006.gada 17.februārī uz ministrijas e –pasta adresi nosūtītos LPS pārstāvja darba grupā M. Pūķa noformulētos priekšlikumus.

Pielikums Nr.2

Vides ministrijai

Kopija: Finanšu ministrijai

Par Vides ministrijas sagatavotiem 

operacionālo programmu aprakstiem

Latvijas Pašvaldību savienības (LPS) Tehnisko problēmu komiteja un Reģionālās attīstības un sadarbības komiteja savas kompetences ietvaros ir izvērtējušas Vides ministrijas sagatavotos operacionālo programmu aprakstus par 3 OP “Infrastruktūra un pakalpojumi” prioritātes „Liela mēroga infrastruktūra” pasākums “Vides aizsardzības infrastruktūra” un prioritātes „Sasniedzamība” pasākumu “Vide” un izsaka šādus priekšlikumus: 

1. Komitejas sēdēs vietējo pašvaldību pārstāvji atbalstīja Vides ministrijas pasākumu izvirzītās aktivitātes. Īpaši atbalsts tika izteikts infrastruktūras projektiem ūdenssaimniecības attīstībai.

2. Lai īstenotu valsts saistības ar Eiropas Savienību (direktīvas 91/271/ EEK par komunālo ūdeņu attīrīšanu un direktīvas 98/83/ EEK par dzeramā ūdens kvalitāti”, citu politikas plānošanas dokumentu un normatīvo aktu prasības), abu pasākumu īstenošanai jāparedz visi ministrijas pieprasītie finanšu līdzekļi vai iztrūkstošie līdzekļi jāparedz no valsts budžeta. 

3. Kā galveno prioritāti nepieciešams izvirzīt jau iesāktu projektu pabeigšanu. 

4. Jāparedz valsts atbalsts projektu sadārdzinājuma kompensāciju segšanai, jo iesāktiem projektiem augstās inflācijas dēļ to realizācijas sadārdzinājums ir pieaudzis vidēji līdz pat 30%.

Pielikumā pievienojam 2006.gada 15.marta LPS domes sēdes lēmumu, kurā LPS dome aicina paredzēt investīcijās vides aizsardzībai visu pašvaldību ūdens un kanalizācijas saimniecības, tādējādi izpildot Latvijas saistības pret ES.

Pielikums Nr.3

Ekonomikas ministrijai

Kopija: Finanšu ministrijai

Par Ekonomikas ministrijas 

operacionālo programmu aprakstiem

Latvijas Pašvaldību savienības Tehnisko problēmu komiteja un Finanšu un ekonomikas jautājumu komiteja savas kompetences ietvaros ir izvērtējušas Ekonomikas ministrijas sagatavotos operacionālo programmu (OP) aprakstus un izsaka šādus priekšlikumus.

Par 2OP “Uzņēmējdarbība un inovācijas”

Pasākumi „Inovācijas, uzņēmējdarbības aktivitātes un konkurētspējas celšana, finanšu pasākumi”:
1. Uzskatām, ka būtiski jāpalielina finansējums aktivitātei - Komercdarbībā izmantojamo industriālo platību attīstībai. Lai veiksmīgi attīstītu minētās platības, ir jāparedz komplekss pasākumu loks, nodrošinot iespēju privātiem uzņēmējiem saņemt finansējumu industriālo platību ēku renovācijai.  
2. Aicinām Ekonomikas ministriju aktivizēt publisko privāto partnerību Latvijā, tādējādi veicinot lielāku investīciju piesaisti. 

Par 3 OP “Infrastruktūra un pakalpojumi”

Pasākums “Tūrisms”
1. Ierosinām aktivitāšu nosaukumos izslēgt vārdus “Nacionālās nozīmes”. Uzskatām, ka tūrismu jāveicina gan nacionālā, gan reģionālā līmenī, gan vietējā līmenī.

2. Sadaļā “Sinerģija” lūdzam dot skaidrojumu, kā paredzamās aktivitātes ietekmēs vai papildinās šobrīd īstenotos projektus vai atbalstāmos projektus no citiem fondiem, piemēram, Eiropas Lauksaimniecības virzības un garantiju fonda lauku attīstībai līdzfinansējamiem pasākumiem.

3. Iekļaut kā jaunu 6.aktivitāti - Jahtu tūrisma attīstība. Minēto aktivitāti atbalsta gan Rīgas pašvaldība, kurai šī aktivitāte ir fiksēta pilsētas ilgtermiņa plānošanas dokumentos, gan virkne piejūras pašvaldību. Pašlaik Latvijā darbojas 12 jahtu ostas. Jahtu tūrisma attīstība veicinās komercdarbības un nodarbinātības attīstību Latvijas piekrastes reģionos, izmantojot Latvijas dabas resursus videi draudzīgā veidā. Vidēji viens reģistrēts peldlīdzeklis nodrošina saražoto preču, sniegto pakalpojumu apjomu attiecīgā reģionā aptuvenu 4200 EUR gadā.

4. Lūdzam izvērtēt 3.aktiviātes – Nacionālās nozīmes darījuma tūrisma produktu attīstība nepieciešamību finansēt no ERAF līdzekļiem. Uzskatām, ka darījuma tūrisma attīstība jāveicina, piesaistot privāto kapitālu. 

Pasākums “Enerģētika”

1. Vēršam uzmanību uz to, ka saskaņā ar „Norādījumiem Operacionālās programmas sagatavošanai” ir lūgta atsauce uz ES un Latvijas valsts politikām, nevis konkrētiem ES un Latvijas valsts dokumentiem, līdz ar to lūdzam novērst ES un Latvijas valsts likumdošanas aktu nesakritības.
2. Uzskatām, ka būtiski jāpalielina finansējums 1.aktivitātei “Pasākumi centralizētas siltumapgādes sistēmu efektivitātes paaugstināšanai”. Bez tam nepieciešams akcentēt siltumapgādes sistēmu pārvades (siltumtīklu) modernizāciju kā dominanti - infrastruktūras pamatu, kas nodrošina sistēmas efektivitāti. Sekundārs ir privatizējamais enerģijas ražošanas (pārveides) un sadales sektors.

3. Ierosinām mainīt 2.aktiviātes nosaukumu, izslēdzot vārdus “Biomasu izmantojošo”. Uzskatām, ka patreiz nav tehnisku risinājumu, kas nodrošinātu biomasu koģenerācijai augstu efektivitāti. 
4. Sakarā ar nelielo finansējuma apjomu 3.aktivitātei “Energoefektivitātes paaugstināšana ēkās”, kā finansējuma saņēmējus noteikt – publisko un sabiedrisko ēku īpašniekus. Uzskatām, ka Ekonomikas ministrijai būtu jāizstrādā pasākumu plāns, kādā veidā aktivizēt dzīvojamo māju īpašniekus, veikt energoefektivitātes paaugstināšanas pasākumus ēkās.

Pasākums “Vide”

Ierosinām izvērtēt iespēju finansēt Daugavas HES kaskādes hidrobūvju drošuma paaugstināšanas pasākumu no piesaistot citus finanšu resursus, novirzot Kohēzijas fonda līdzekļus aktivitātei Ūdenssaimniecības attīstība, jo Latvija ir uzņēmusies saistības izpildīt direktīvas 91/271/EEK, 98/83EK, 2000/60/EK.

Pielikumā pievienojam 2006.gada 15.marta LPS domes sēdes lēmumu, kurā LPS dome aicina nepieļaut būtiskāko pašvaldību funkciju neiekļaušanu OP atbalstāmo pasākumu lokā. LPS dome aicina OP iekļaut finansējumu energoefektivitātes paaugstināšanai siltumenerģijas pārvadē un pašvaldību iestādēs.
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