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	1. §

	" Par Ministru kabineta noteikumu projektu „Darbības programmas „ Infrastruktūra un pakalpojumi” papildinājuma apakšaktivitātes „ Valsts nozīmes pilsētbūvniecības pieminekļu saglabāšana, atjaunošana un infrastruktūras pielāgošana tūrisma produktu attīstībai
( E. Valantis, D. Līcis ,  A.Salmiņš, J.Žūriņš,  J. Mičulis, A. Okmanis)

	E. Valantis – Ekonomikas ministrijas ES fondu ieviešanas departamenta direktors  informē par  Ministru kabineta noteikumiem ”Valsts nozīmes pilsētbūvniecības pieminekļu saglabāšana, atjaunošana un infrastruktūras pielāgošana tūrisma produkta attīstībai. ”Aktivitātes realizācijai paredzēts finansējums 12. 4 miljons latu apmērā, t.sk ERAF finansējums 10.54 miljons latu. Projektus atlasīs atklāta projekta iesniegumu atlases veidā divās kārtās, projekta iesniedzēji būs pašvaldības , kuru īpašumā vai bilancē atrodas valsts nozīmes pieminekļi vai to daļa. Pavisam uz finansējumu var pretendēt 29. pašvaldības. Pirmā kārta ir pamatā akcentēta uz pašvaldībām , kur tūrisma joma pamatā jau ir attīstīta ,jo viens no pamatkritērijiem ir administratīvajā teritorijā nakšņojošo tūristu skaits, maksimālais ES atbalsts 0,7 miljons latu, kopējais finansējums 1. kārtai 5,6  miljoni latu,  otrajā kārtā 4,9 miljons latu . Otrā kārtā tiks  iesaistītas pārējās pašvaldības , kurām salīdzinoši zemāks teritorijas attīstības indekss, maksimālais ES atbalsts 0,4 miljonu latu.  Galvenie kritēriji  1. kārtai  :  projektu gatavības pakāpe, nakšņojošo tūristu skaits, pilsētbūvniecības piemineklis vai tā daļa ir vai nav iekļauta Latvijas ārvalstu firmu katalogos., jāizvērtē gada laikā uz vienu tūristu piesaistītās investīcijas, pašvaldību atbalsta intensitāte, jo vairāk pašvaldības līdz finansē ,jo lielāka iespēja saņemt augstāku vērtējumu. Otrā kārtā – par prioritāti izvirzīs pašvaldības ,kur tūrisms vēl nav pietiekami attīstīts un pašvaldībām ,kurā attīstības indekss salīdzinoši zemāks, jābūt noslēgtam sadarbības protokolam ar attiecīgo tūrisma aģentūru par tūrisma objekta iekļaušanu tūrisma objektu sarakstā. Atlases kārtā var iesniegt tikai vienu projektu. Komiteja atzīmēja, ka vairāki tās izvirzītie priekšlikumi saskaņošanas laikā ir ņemti vērā, piemēram šis aktivitātes ietvaros varēs piedalīties arī pašvaldības ,kas atrodas stabilizācijas procesā, valsts nozīmes piemineklim nav obligāti jābūt reģistrētam Zemesgrāmatā uz pašvaldības vārda, tas var atrasties arī pašvaldības bilancē. Vienlaicīgi komiteja pauž neizpratni ,ka aktivitātes ietvaros nevarēs algot domes darbiniekus no ES naudas, jo noteikumi paredz ,ka projekta administrēšanai un uzraudzībai izpildītāju var piesaistīt tikai ar uzņēmuma vai pakalpojuma līguma pamata.  Paredzams ,ka aktivitātes 1. kārta tiks izsludināta 2008. gada maijā  




 Komiteja nolemj:
Pieņemt informāciju zināšanai saskaņā ar pielikumu Nr.1 
	2. §

	" Par Ministru kabineta noteikumu projektu „ Elektronisko sakaru tīklu ierīkošanas un būvniecības kārtība „”
(I. Kalniņš, D. Līcis,J. Mičulis, , J.Žūriņš, I. Vējiņš, A.Salmiņš,  A. Okmanis )
I. Kalniņš – Satiksmes ministrijas Elektronisko sakaru tīklu un būvniecības departamenta direktora vietnieks. informē par Ministru kabineta noteikumu projektu „ Elektronisko sakaru tīklu ierīkošanas un būvniecības kārtība” . Informē ,ka kopš 2007. gada jūnija Elektronisko sakaru būvniecības pilnvaro direkciju organizēt elektronisko sakaru būvniecību direkcijai. Pašlaik direkcija būvatļaujas izdevusi vairāk nekā 70 objektos. Runa šeit ir specifisku būvniecību, tādēļ ir būvvaldes, kas šos procesu grib nodot direkcijai pilnībā. Direkcija uzskata ,ka būvvaldēm ir jāizdod APU. Direkcijai namīpašnieki raksta sūdzības par kabeļiem ,lai noteiktu to slodzes. Esam konstatējuši , ka no 70 objektiem atpakaļ atgriezti ir tikai 4. Rīgas ,Ventspils un citas pašvaldības ar saistošajiem noteikumiem ir noteikušas ,ka gaisvadu kabeļu līniju izbūve ir aizliegta, savukārt citām pašvaldībām šādi noteikumi nav izstrādāti. Jāizšķir divi momenti : ierīkošana  un būvniecība. Pašvaldībām ir tiesības ar saistošajiem noteikumiem aizliegt izbūvēt gaisvadu kabeļlīnijas, tātad direkcija lūgs pašvaldību saskaņojumus un saskaņojumus ar īpašniekiem.

Noteikumu projekts vēl līdz šim nav apstiprināts un tiek pārstrādāts Noteikumu projekts paredz ,ka elektronisko tīklu ierīkošana tiek uzsākta pēc elektronisko sakaru tīkla projekta akceptēšanas direkcijā un šo tīkla ierīkošanai būvatļauja nav vajadzīga.  Savukārt elektronisko sakaru tīkla būvniecībai būvatļauju izsniedz direkcija, kas tiek izdota pēc būvvaldē saskaņota elektronisko sakaru tīkla būvprojekta un APU, tieši par šādu procedūru pašvaldībām nav vienota viedokļa, jo šāda pieeja ir pretrunā ar Būvniecības likuma prasībām . Komitejas locekļi atbalsta nepieciešamību likvidēt liekus birokrātiskus šķēršļus un procedūru vienkāršošanu, vienlaicīgi aicinot Direkciju respektēt pašvaldību saistošos noteikumus elektronisko sakaru būvniecībā, bez tam noteikumu projektā nekas nav teikts pār kārtību kādā veicama izbūvēto elektronisko sakaru demontāža. Komitejas locekļi atzīmē,  ka noteikumos nav iespējams nodalīt – kur beidzas ierīkošana, kur sākas būvniecība.
Komitejas nolemj:
1.Pieņemt informāciju zināšanai  I. Kalniņa informāciju un aicina pašvaldības aktīvāk izteikt savu viedokli  par šo noteikumu projektu pēc tā atkārtotas izsludināšanas
2. Noteikt ,ka noteikumu projektā jābūt atsaucei uz pašvaldību saistošajiem noteikumiem.

3. §

" Par likumprojektu „ Dzīvojamo māju pārvaldīšanas likums”
(I. Oša, A. Salmiņš, J. Mičulis, D. Līcis, A.Okmanis.)
Komiteja klausās I.Ošu  . kura informē, ka Saeima darba grupa ir izstrādājusi jaunu likumprojektu „Dzīvojamo māju pārvaldīšanas likums” pilnībā pārstrādāts likumprojekta 4. pants- dzīvojamās mājas principi , detalizētāk noteiktas pārvaldīšanas darbības (sk 5. pantā) , 7. pantā definēta „Mājas lieta”, sīkāk šo pantu reglamentēs atbilstoši Ministru kabineta noteikumi.  No jauna izstrādāts 9. pants ,kas nosaka , ka par visu atbild īpašnieks. Izstrādāts jauns 13. pants ,kas definē pārvaldīšanas līgumu nosacījumus , pārstrādāts 15. pants par pārvaldnieka kvalifikāciju. Nosacījumi dalās 2. daļās virs un zem 1500m2. Dzīvojamām mājām līdz 1500 m2 īpašas prasības māju pārvaldīšanai netiek definētas. Fiziskai personai jābūt reģistrētai pārvaldnieku reģistrā, tāpat kā juridiskai personai. 
Komitejas locekļi atzīmē ,ka jābūt atsevišķai valsts atbalsta programmai daudzdzīvokļu dzīvojamo māju atbalstam, jo tas varētu būt viens no stimuliem pašvaldībām izraudzīties piespiedu pārvaldnieku. Nav skaidrs finansējuma mehānisms norīkotā pārvaldnieka atalgojumam., pašlaik likumprojektā definēts ,ka norīkotajam pārvaldniekam atlīdzību maksā pašvaldības domes saistošo noteikumos noteiktajā kārtībā. Visus izdevumus, kas pašvaldībai radušies sakarā ar norīkotā pārvaldnieka iecelšanu un tā darbību sedz dzīvojamās mājas īpašnieks. Tas nozīmē, ka pašvaldība ir spiesta kļūt par starpnieku īpašnieka un pārvaldnieka savstarpējās līgumattiecībās un parādu piedziņā, nepieciešami apgrozāmie līdzekļi, gadījumos, ja dzīvokļa īpašniekiem trūkst finansējuma avārijas situācijas novēršanai
Pašvaldībām jāizvērtē vai pārvaldīšanas darbības rezultātā tiek apdraudēta personas dzīvība, veselība , drošība un vide. Pašlaik Saeima vēl nav vienojusies vai stājoties spēkā šim likumam apsaimniekošanas līgumi  starp dzīvokļu īpašniekiem un apsaimniekotājiem būtu jāpārslēdz 


	


Komiteja nolemj:  

1)  Atzīt ,ka saistībā ar šo likumprojektu pašvaldībām tiek uzlikta jauna funkcija bez finansējuma avota- daudzdzīvokļu dzīvojamo māju apsaimniekošanas kontrole un organizācija

2) Atzīt ,  ka likumprojektā definētā norīkotā pārvaldnieka institūcija nedrīkst būt obligāta likumā  noteikta norma, bet gan apstiprināta ar pašvaldību saistošajiem noteikumiem- t.i. pašvaldību brīvprātīga funkcija

3) Noteikt, ka  pārstrādājama likumprojekta 25. panta 3daļa ,kas paredz , ka visus izdevumus, kas pašvaldībai radušies sakarā ar norīkotā pārvaldnieka iecelšanu un tā darbību sedz dzīvojamās mājas īpašnieks, tas nozīmē ,ka pašvaldībām saistībā ar norīkotā pārvaldnieka darbību ir jāpiedzen nepieciešamie izdevumi, ja tos segt dzīvojamo māju īpašnieki  atsakās.  Nav konkrēti norādīts kāds mehānisms darbosies starp pašvaldību un dzīvojamās mājas īpašnieku izdevumu segšanā. 

4) Atzīt, ka Valsts nepilda likuma „ Par palīdzību dzīvokļa jautājuma risināšanā 27.2 panta prasības. Palīdzība dzīvojamās mājas renovācijai un restaurācijai, jo 2008. gada budžetā nav iedalīts valsts finansējums

-  par valsts nozīmes kultūras pieminekli atzītu dzīvojamo mājas restaurācijai;

-  dzīvojamo mājas renovācijai, ja tās tehniskais stāvoklis normatīvajos aktos noteiktajā kārtībā atzīts par bīstamu cilvēku dzīvībai vai veselībai;

- dzīvojamo mājas renovācijai, kurā jālikvidē terora akta, avārijas, stihiskas nelaimes vai citas katastrofas sekas;

 
-  energoefektivitātes pasākumu veikšanai dzīvojamās mājā.

5) Atzīt ,ka Likuma „Par dzīvokļa īpašumu” noteikti dzīvokļa īpašniekiem uzliktie pienākumi ,  ar šo likumprojektu tiek uzlikti  pašvaldībai.
4. §

	1. Par „Darbības programmas „Infrastruktūra un pakalpojumi” 3.5.2.2.aktivitātes „Atjaunojamo energoresursu izmantojošu koģenerācijas elektrostaciju attīstība” ieviešanas kārtību”
( P.Barons, A. Salmiņš , D. Līcis, J. Mičulis,  A.Okmanis.)
Komiteja klausās P. Baronu . kurš informē par Ministru kabineta noteikumu projektu  
· Par „Darbības programmas „Infrastruktūra un pakalpojumi” 3.5.2.2.aktivitātes „Atjaunojamo energoresursu izmantojošu koģenerācijas elektrostaciju attīstība” ieviešanas kārtību”. Aktivitātes ietvaros pieejamais publiskais finansējums no Kohēzijas fonda finansējuma sastāda 17. 345 miljons latu, maksimālais ES atbalsts 50% . Komitejas locekļi atzīmē ,ka pieejamais finansējums ir nepietiekams un atlase kritēriji ir vairāk orientēti uz lielo objektu realizāciju, jo maksimālais atbalsts 7 miljoni latu., tādējādi sašaurinot pretendentu loku.  Pretrunā ar Programmas nostādnēm  noteikumu projektā noteikts, ka atbalstu var saņemt tikai Komercreģistrā reģistrēta komercsabiedrība. Tas nedod iespēju atbalstam pieteikties pašvaldību iestādēm vai aģentūrām, kuras Latvijā dominē siltuma ražošanā un ir galvenās pretendentes uz atbilstošas jaudas koģenerācijas staciju ieviešanu. Komitejas locekļi atzīmē ,ka valstī ir 10 rajoni ,kuriem nav pieejas pie dabas gāzes kā kurināmā izejmateriāla  ( Alūksnes , Balvu , Gulbenes, Krāslavas, Limbažu, Ludzas, Madonas, Rēzeknes, Talsu, Ventspils rajoni un Ventspils pilsēta)

	

	Komiteja nolemj:
1) Pārskatīt noteikumu projektā fiksēto maksimālo ES atbalstu to samazinot līdz 3,5 -4 miljoniem latu

2) Noteikt ,ka šis aktivitātes īstenošanai kā prioratīvi ir jānosaka tie pašvaldību projekti, kuriem nav iespējas izmantot alternatīvo kurināmo (dabas gāzi )



	5. §

” Par Latvijas Pašvaldību savienības Tehnisko problēmu komitejas Transporta darba grupas sastāvu 
(  A. Salmiņš , J. Dmitrijevs  A.Okmanis.)
Latvijas Pašvaldību savienības Tehnisko problēmu komiteja , noklausoties LPS padomnieka A. Salmiņa informāciju nolemj :

papildināt darba grupas sastāvu. Tehnisko problēmu komitejas priekšsēdētājs A.Okmanis iekļaušanai darba grupas sastāvā izvirza Juri Žūriņu (Limbažu pilsētas domes priekšsēdētāju) un Pilsētu savienības valde iekļaušanai darba grupas sastāvā izvirza Jāni Dimitrijevu (Viesītes pilsētas domes priekšsēdētāju) un Jāni Neimani (Grobiņas pilsētas domes priekšsēdētāju).

6. §
Par  Igaunijas SIA „ Roadservice Latvia”  piedāvāto hidrosējas metodi
(   R. Parmsalu, A. Salmiņš , J. Dmitrijevs  A.Okmanis.)
Sia Roadservice Latvia pārstāvis R. Parmsalu informā ,ka šī firma  ir Latvijas Republikā strādājoša darbuzņēmuma sabiedrība. Galvenais darbības veids ir apzaļumošanas darbu veikšana ar hidrosējas metodi. Papildus darbības veidi ir hidrosējas iekārtu un darbam nepieciešamo materiālu (mulčas, mauriņa sēklu, mēslojuma, saistvielas, kopolimēra un fiberšķiedras) pārdošana.
Hidrosēja jeb makulatūras mauriņš ir dabai draudzīgs produkts, kas pārklās ar zālāju arī tādu zemes virsmu, kurā parastos apstākļos ir grūti mauriņu iesēt.

Šāda apzaļumošanas metode nav jauna, bet izmantotās iekārtas ir novatoriskas un efektīvas. Ja iepriekšējās iekārtās iesējamās vielas tika samaisītas mehāniski, tad tagad to visu veic ar gaisa spiedienu. 
Hidrosēja nozīmē hidrosējas iekārtā samaisītas masas izkaisīšanu uz iepriekš sagatavotas augsnes virsmas. Ar ūdeni piepildītā tilpnē tiek pievienoti papīra mulča, mauriņa sēklas, mēslojums, saistviela, fiberšķiedra, kopolimērs un virsmas pH līmeni neitralizējoša piedeva. Maisījumu jauc tilpnē līdz tas ir gatavs izsmidzināšanai. Ar spiediena palīdzību maisījums tiek uzklāts uz iepriekš sagatavotas virsmas. 

Iekārtā samaisītajā masā ir izveidoti labvēlīgi apstākļi dīgšanai, lai uz virsmas noklātas sēklas ātri sasniegtu dzīvotspēju. Jau maisījuma sagatavošanas gaitā mauriņa sēklas iekļūst ūdenī un sākas dīgšanas process, savukārt mēslojums dod sēklām spēku iesakņoties. Pēc hidrosējas metodes iesētais mauriņš ir drošs pret erozijas bojājumiem. Maisījuma komponenti - mulča, saistviela un fiberšķiedra, izsmidzināti uz virsmas, veido sasaistes slāni, kurā mauriņa sēklas aizķeras un tekoši virszemes ūdeņi nenoskalo maisījumu no virsmas. Kopolimērs tiek pievienots sevišķi sausos apstākļos, lai tas palīdzētu saglabāt maisījumā mitrumu.
Maisījumā izmantotā papīra mulča ir ar zaļganu krāsu, kas neizteiksmīgai virsmai uzreiz nodrošina svaigāku vizuālo skatu. Maisījums uz augšanas virsmas tiek izsmidzināts vienmērīgi. Nevienmērīgas izsmidzināšanas gadījumā var mazāk pārklātās virsmas uzreiz pārstrādāt. Mauriņa sēklu un mēslojuma izvēle un to daudzums ir atkarīgi no darba rakstura un augšanas vietas. 

Tā kā hidrosējas veikšanai augsnes pamatkārtai nav obligāti jābūt melnzemei, tad izpaliek pasūtītāja izdevumi melnzemes sijāšanai un tās transportēšanai. Ar hidrosējas metodi var klāt arī mālainas, smilšainas un grantainas virsmas. Izdevumus prasīs augšanas virsmas plānošana un izlīdzināšana, kaut arī šādi izdevumi vienmēr ir neizbēgami arī melnzemes izvietošanā. Erozijas riska zonās nav noteikti nepieciešama erozijas droša pārklājuma izklāšana. Sakarā ar augstu produktivitāti, arī darbaspēka izdevumi ir zemāki. Atkarībā no iekārtas lieluma, 1-2 cilvēki veiksmīgi tiek galā gan ar maisījuma sagatavošanu, gan ar izsmidzināšanu. Šoseju apzaļumošana nav vienīgais hidrosējas izmantošanas veids. 

Veiksmīgi var apzaļumot arī jaunus nekustamā īpašuma kvartālus, bērnu spēļu laukumus, parkus, stadionus, golfa laukumus, izgāztuves, slēgtās karjeras un māju dārzus.

Komiteja nolemj :
Pieņemt informāciju zināšanai , 


	

	Sēdi slēdz 15.22


	Sēdes vadītājs:








A. Okmanis

Sēdes protokolētājs:








A. Salmiņš



	


Pielikums Nr.1
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Finansējums tiek piešķirts valsts nozīmes pilsētbūvniecības

pieminekļa vai tā daļu atjaunošanai, saglabāšanai un

infrastruktūras pielāgošanai tūrisma produkta attīstībai, ja tiek

nodrošināta objekta autentiskuma saglabāšana.

Finansējums netiek piešķirts:



darbībām, kuras projekta iesniedzējs ir uzsācis pirms vienošanās

noslēgšanas ar sadarbības iestādi par projekta īstenošanu, izņemot

būvprojekta sagatavošanas un infrastruktūrai nepieciešamās

inženierizpētes izmaksas,



muzeju mākslas un vēstures ekspozīciju iegādei un

restaurēšanai;



jaunu ēku plānošanai un celtniecībai, izņemot sabiedrisko

tualešu izveidei
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Atbalstāmās un neatbalstāmās darbības

Finansējums tiek piešķirts valsts nozīmes pilsētbūvniecības pieminekļa vai tā daļu atjaunošanai, saglabāšanai un infrastruktūras pielāgošanai tūrisma produkta attīstībai, ja tiek nodrošināta objekta autentiskuma saglabāšana.



Finansējums netiek piešķirts:

 darbībām, kuras projekta iesniedzējs ir uzsācis pirms vienošanās noslēgšanas ar sadarbības iestādi par projekta īstenošanu, izņemot būvprojekta sagatavošanas un infrastruktūrai nepieciešamās inženierizpētes izmaksas, 

 muzeju mākslas un vēstures ekspozīciju iegādei un restaurēšanai; 

 jaunu ēku plānošanai un celtniecībai, izņemot sabiedrisko tualešu izveidei
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