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1. Policentrisma koncepts un tā īstenošana Latvijā 
Stratēģiskās analīzes komisijas priekšsēdētāja vietniece Z. Kalniņa- Lukašēvica savu ziņojumu sāka ar valsts attīstības novērtējumu ar Džini koeficienta palīdzību, jo tas vislabāk parāda reālo valsts politikas ietekmi uz uzņēmējdarbību un iedzīvotājiem. Pēdējo gadu laikā Džini koeficients – atšķirības starp labāk un sliktāk nodrošinātām valsts iedzīvotāju grupām – ir pieaudzis un tās izpaužas kā attīstības nevienmērība, pat investīciju samazināšanās, pat darbaspēka emigrācija. Aktuālās iedzīvotāju aptaujas rāda, ka tieši nevienmērību arī iedzīvotāji uztver kā galveno novēršamo ļaunumu – tā to vērtē 60,2% iedzīvotāju (Latgalē vēl vairāk). Pētot iedzīvotāju noskaņojumu uzkrīt, ka krīt kopējais noskaņojums – vairs neticam gaišākai nākotnei. Tomēr jāatzīmē, ka sociālus nemierus kā izeju redz tikai 12,2% iedzīvotāju. Vienlaicīgi jāatzīmē, ka pasliktinoties dzīves apstākļiem, iedzīvotāji nevis groza dzīvesveidu, bet tikai to sašaurina (piemēram, retāk apmeklē restorānus). Šādos apstākļos svarīgi izšķirties, kā rīkoties tālāk. 
Vērtējot Latvijas izredzes Eiropas Savienības kontekstā, jāatzīst, ka tikai Rīgai sagaidāms Eiropas līmeņa nozīmīgums, kaut arī pat tā neiekļausies visaktīvākajā zonā. Otrkārt, Latvija, atšķirībā no citām valstīm, ir izteikti monocentriska valsts. Tādēļ bieži piemin Latvijas policentriskas attīstības modeli. 
Policentriskuma koncepts tika pieņemts kā vadošais Eiropas Savienībā pirms 10 gadiem kā papildus impulss attīstībai. Tagad, pētījumi rāda, ka policentrisms negarantē nomaļu ekonomisku attīstību, tādēļ izvirzīta cita attīstības koncepcija – sadarbība, papildinātība, tīklošanās.

Ko tas nozīmē praktiski? Jāveicina aktivitātes mikrolīmenī un pašnodarbinātos. Labs piemērs ir Jēkabpilī notikusī Jauno uzņēmēju kluba sanāksmes – vieta, kur idejas tiekas ar naudu. Piemēram, attīstot mazpulku kustību, pašvaldība var nodrošināt savas izglītības iestādes ar vietēji ražotu pārtiku, bez iepirkuma procedūras. 

Pašvaldības var palīdzēt procesa attīstībai, izveidojot tieši šo vietu, kur tikties. Atsaucība ir, piemēram, Auce sākot jauno biznesmeņu apmācību, paredzēja 20 vietas (ar rezervi atkritēju kompensācijai – 25 vietas), bet pieteicās 40.   

Komiteja nolēma: pieņemt informāciju zināšanai.
2. Pašvaldības un ģenētiski modificēti organismi 
Vides ministrijas parlamentārā sekretāre Z. Mikosa un Dabas aizsardzības departamenta Sugu un biotopu aizsardzības nodaļas vecākais konsultants Ē. Leitis informēja, par ģenētiski modificētu kultūraugu izmantošanas problēmām, uzsverot, ka galvenās briesmas rodas no tā apstākļa, ka atšķirībā no selekcijas te tiek nojauktas robežas starp sugām (kam nav zināmas sekas) un tiek radītas sugas, kādu dabā nav. 
Problēmai ir divas puses: ĢMO izmantošana pārtikā un lopbarībā un audzēšana.

Izmantošanai pārtikā un lopbarībā firmas pieteikušas 5 veidu GMO: Kukurūza, soja, rapsis, kokvilna, cukurbietes. Ievērojot brīvas preču plūsmas principu, šie produkti nonāk arī Latvijas tirgu. Te pamatprincips – cilvēkam jādod tiesības izvēlēties – lietot šo produktu vai nē – tātad jābūt informācijai, ka produkts ir ĢMO, kā arī tas jānodala no parastiem produktiem. Praksē GMO uzrāda, ja tas piemaisījums pārsniedz 0.9% apjoma. Kontrolē Pārtikas un veterinārais dienests.

Audzēšanai pieteikts viens GMO – īpaša veida kukurūza, kuru apdraudēja īpaši kaitēkļi, bet modificētā versija izstrādā tādus toksīnus, kuri insektus atbaida. Ja šie toksīni nokļūst augsnē, tā top saindēta. Šis ĢMO aizliegts 49 valstīs vai teritorijās. Latvijai šis kukurūzas audzēšana nav aktuāla, bet iesaistīties var.   

Ja saskaņā ar Ģenētiski modificēto organismu aprites likumu (pieņemts 2007.11.15) visas darbības  ĢMO sakarā veica valsts iestādes, tad pēc 2009. gada 18. jūnija grozījumiem likumā, tiesības aizliegt dotas arī pašvaldībām (22. pants). To jau ir izmantojušas vairākas pašvaldības.
Ja izvēlas vispār aizliegt, jārēķinās ar lielām izmaksām, jo aizliegums jāpamato ar pētījumiem, izdevīgāk piemērot līdzāspastāvēšanas noteikumus, kuri reglamentē informēšanas un saskaņošanas nosacījumus, kā arī attālumus lūdz iespējamai blakusiedarbības vietai un izmantotās teritorijas atkalizmantošanas lieguma periodus.
Pašvaldībām pirms lēmuma pieņemšanas jākonsultējas ar iedzīvotājiem, taču jāņem vērā, ka izsludinātās apspriešanas laikā nesaņemti protesti uzskatāmi par piekrišanas apliecinājumu. 

Debatēs tika ieteikts izvērtēt iespējamos draudus uzņēmējdarbības efektivitātei, jo aizliedzot Latvijā audzēt ražīgu un veselu augu, bet ievedot tos no citām valstīm, cieš mūsu uzņēmumi.
Ē. Leitis uzsvēra, ka GMO pavada arī dažādi mīti. Jāievēro arī tas, ka GMO sēklas ir patentētas, tās izplata ar līgumiem, kuros ir dažādi ierobežojumi - sēklas nedrīkst pētīt, nedrīkst sēt nākošajos gados, tātad parādās atkarība no piegādātāja.
Komiteja nolēma: 1) pieņemt informāciju zināšanai;

2) lūgt Vides ministriju apkopot pašvaldību pieredzi un izplatīt atbilstošu pašvaldības sasitošo noteikumu paraugu.

3. Studiju programma „Telpiskās attīstības plānošana” un tās studentu sadarbība ar pašvaldībām.  
LPS padomniece G. Lukstiņa iepazīstināja ar Latvijas Universitātes Ģeogrāfijas un zemes zinātņu fakultātes studiju programmu „Telpiskās attīstības plānošana”, kura darbojas jau trešo gadu un ir akreditēta.  Studijas beiguši jau 18 maģistri, otrā kursā studē 18, bet  pirmajā kursā – 20 studenti. Studiju laikā paredzētas arī prakses pašvaldībās visā valstī, kā arī kursa darbi par pašvaldību ieteiktiem objektiem.    
Komiteja nolēma:  pieņemt informāciju zināšanai.
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