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5.

	“Par pašvaldību īpašuma (ielu apgaismojuma tīklu) pārņemšanu A/S „ Latvenergo” bilancē, par bezīpašnieku elektrotīklu un sistēmu problēmu risinājumu, par elektrotīkliem nepieslēgtām mājām
Ziņo: R. Šulcs – A/S „ Latvenergo” ekspluatācijas daļas vadītājs
Par Ministru kabineta noteikumu projektu „ Grozījumi Ministru kabineta noteikumu projektu „ Grozījumi Ministru kabineta 1997. gada 1. aprīļa noteikumos Nr. 112 „ Vispārīgie būvnoteikumi”
 Ziņo: Elga Bučinska, Dzintars Grasmanis – Ekonomikas ministrijas Būvniecības departaments
Par Ministru kabineta noteikumu projektu „ Grozījumi Ministru kabineta noteikumu 1998. gada 20. oktobra noteikumos Nr. 409 „ Noteikumi par Latvijas būvnormatīvu LBN 211- 98 „Daudztāvu daudzdzīvokļu nami
Ziņo: Elga Bučinska, Emma Vernere - Ekonomikas ministrijas Būvniecības departaments

Par LPS sarunu tēmām ar ministrijām 2007. gadā
Dažādi

Sēdi vada:                                                                                               A.Okmanis
Sēdi protokolē:                                                                                        A. Salmiņš

Sēdē piedalās:                                                                                Sk. reģ. lapu.

Sēdes sākums plkst. 13.00




	1. §

	"Par  pašvaldību īpašuma (ielu apgaismojuma tīklu) pārņemšanu A/S „ Latvenergo” bilancē, par bezīpašnieku elektrotīklu un sistēmu problēmu risinājumu, par elektrotīkliem nepieslēgtām mājām”

(R. Šulcs, A. Troska , N. Tropiņš,J Dmitrijevs, Deksnis, I. Mercs. P. Barons, A. Okmanis)

	


LATVENERGO Ekspluatācijas daļas vadītājs Raimonds Šulcs , kurš informē , ka saskaņā ar A/S 2004.gada 2. novembra   valdes lēmumu ielu apgaismojums nav akciju sabiedrības bizness un tas ir jāpārdod pašvaldībām, jo ielu apgaismojuma tīkla uzturēšanas izmaksas nav iekļautas pakalpojuma tarifā.
A. Salmiņš – Šeit zināmā mērā ir pretruna, jo tikai MK var pieņemt lēmumu par valsts mantas atdošanu bez atlīdzības pašvaldībām, mūsu rīcībā nav informācijas , ka valsts būtu šādu lēmumu pieņēmusi pilnvarot „Latvenergo” pārdot valsts īpašumu, pie tam pašvaldības ielu apgaismojuma atjaunošanā ir ieguldījusi savus līdzekļus. Problēmas ir arī  pašvaldībām , kuras ir atpirkušas ielu apgaismojumu (Bauska), taču nopirktā ielu saimniecība bija bez tehniskās dokumentācijas, bez izpildshēmām, pašvaldība pašlaik izvēlas jaunu ielu apgaismes tīklu apsaimniekotāju, bet šim apsaimniekotājam rodas problēmas , ka gandrīz visa apgaismojuma palaišanas un komunikācijas aparatūra atrodas slēgtajās „Latvenergo” apakšstacijās un transformatoru punktos
Komiteja tiek diskutēts, ka  jautājums par „bezsaimnieka elektrisko tīklu” leģitimēšanu un pārņemšanu LATVENERGO rīcībā. Diskusijās kārtējo reizi atklājās nepatīkama aina, ka monopoluzņēmums nevēlas uzņemties atbildību un rūpes par vēsturiski izveidojušos elektroiekārtu likteni, kas atrodas tās licences darbības zonā. Kopš 1991.gada šīs elektroiekārtas (tīkli) LATVENERGO lieto elektrības piegādei patērētājiem (ap 2% no patēriņa – ap 250 milj. Ls gadā ar atbilstošu peļņu), toties neveic šo iekārtu apkopi,un tagad, aizbildinoties ar likumu nesaskaņotību, nevēlas tos pārņemt savā bilancē. („Tas mums nav izdevīgs bizness.”)
Bez tam tiesu prakse liecina, ka tikai  zemes īpašnieks var iesniegt tiesā pieprasījumu par bezsaimnieka mantas statusa noteikšanu objektam
3) Informācijā par elektrotīkliem nepieslēgtajām mājām noskaidrojās, ka no sākotnēji identificētajām 503 mājām LATVENERGO akceptējusi 194 (39%), no kurām 183 jau pieslēgtas, dažas vēl varot diskvalificēt. Pieslēguma noteikumi izstrādāti tik bargi, ka tos atteikušies pieņemt vai tiem neatbilst atlikušie 60% bez elektrības esošo māju iedzīvotāji. 

Komiteja nolēma :

Iekļaut augstāk minētās sarunu tēmas LPS  sarunās ar Ekonomikas ministriju.
	2. §

	"Par Par Ministru kabineta noteikumu projektu „ Grozījumi Ministru kabineta noteikumu projektu „ Grozījumi Ministru kabineta 1997. gada 1. aprīļa noteikumos Nr. 112 „ Vispārīgie būvnoteikumi”

( Dz. Grasmanis, E. Bučinska,M.Demme,A.Troska,B.Otersons, I. Mercs A. Salmiņš, A. Okmanis)

E. Bučinska informē , ka Grozījumi Ministru kabineta noteikumos ir nepieciešami, lai papildinātu noteikumus ar jaunu būvniecības procesa formu – apvienotā projektēšana un būvdarbi, noteiktu būvniecības radīto seku novēršanas kārtību, ieviestu „vienas pieturas” aģentūras principu attiecībā uz tehnisko noteikumu izsniegšanas kārtību, noteiktu papildus ugunsdrošības prasības un veiktu vairākus redakcionālus grozījumus.

Grozījumos paredzētā jaunā būvniecības procesa forma – apvienotā projektēšana un būvdarbi ļaus būvniecību un būvdarbus veikt divos posmos, projektēšanas darbus veicot paralēli būvdarbiem. Jaunā būvniecības forma, kas tiek piedāvāta kā alternatīvs risinājums jau pastāvošai būvprojektēšanas un būvdarbu kārtībai, ļauj izstrādāt būvprojektu nulles ciklam un izvērsto skiču projektu visam objektam kopumā, kā arī saņemt būvatļauju pēc izvērstā skiču projekta akcepta būvvaldē. Apvienotās projektēšanas un būvdarbu ieviešanas mērķis ir samazināt būvniecības procesa termiņus. Izvēli pēc kādas formas veikt būvniecību tiesīgs noteikt pasūtītājs vienojoties ar atbildīgo projektētāju un būvuzņēmēju.

Noteikumu projektā iestrādātas prasības, ko saskaņā ar Ministru kabineta 2006. gada 10. janvāra sēdes protokola Nr.2, 51.§ “"Par ugunsgrēku 2006.gada 6.janvārī Rīgā, M.Ķempes ielā 11" 2.punktā doto uzdevumu izstrādāja Ministru prezidenta ar 2006. gada 13. janvāra rīkojumu Nr.17 “Par darba grupu traģēdijas Rīgā, M.Ķempes ielā 11, izvērtēšanai” izveidotā darba grupa. Noteikumi nodrošinās ugunsdrošības prasību iestrādāšanu tehniskā projekta sastāvā.

Noteikumu projekts nosaka ieviest „vienas pieturas” aģentūras principu attiecībā uz tehnisko noteikumu izsniegšanas kārtību, samazinot administratīvos šķēršļus un uzlabojot uzņēmējdarbības vidi. Uzdevums dots Uzņēmējdarbības vides uzlabošanas pasākumu plānā 2006. gadam (15. punktā), kas apstiprināts ar Ministru kabineta 2006.gada 29.marta rīkojumu Nr.215 “Par Uzņēmējdarbības vides uzlabošanas pasākumu plānu 2006.gadam”.

2006. gada 1. jūlijā ir zudis tiesiskais pamats agrāk izdotajām licencēm uzņēmējdarbībai būvniecībā. Pamatojoties uz minēto, redakcionāli laboti vai svītroti punkti, kuros  lietots jēdziens „licencēta juridiska persona”.

Izskatot grozījumus Vispārīgajos būvnoteikumos komiteja neatbalstīja “vienas pieturas” aģentūras principu ieviešanu attiecībā uz tehnisko noteikumu izsniegšanu. Piedāvātie grozījumi uzliek papildu pienākumus būvvaldēm, kam šim nolūkam būtu nepieciešami papildu kvalificēti speciālisti un finansējums. Šādi grozījumi var ierobežot arī paša pasūtītāja rīcību, jo atsevišķos gadījumos būvvalde varētu nebūt ieinteresēta pieprasīto noteikumu saturā, savukārt pašreizējā situācijā, kad noteikumus pieprasa pasūtītājs vai viņa uzdevumā projektētājs, kopīgi tiek panākts racionālāks un ekonomiski pamatotāks risinājums. Bez tam būvvaldes darbiniekiem nav pietiekami daudz informācijas, lai pasūtītāja vārdā noteiktu projektējamā objekta nepieciešamo komunikāciju jaudas, būvniecības ieceri raksturojošus tehniskos rādītājus un  pielietojamos būvmateriālus.

Daļa institūciju tehniskos un speciālos noteikumus izdod administratīvo aktu formā, būvvalde nevar būt konkrētā administratīvā akta adresāts. Bez tam institūcijas tehniskos un speciālos noteikumus neizdod pirms Plānošanas un arhitektūras uzdevumu izdošanas. Tehnisko un speciālo noteikumu izsniegšana pārsvarā ir maksas pakalpojums. Būvvalde nevar būt šo noteikumu pastarpināts finansētājs, tērēt budžeta līdzekļus noteikumu apmaksai un pēc tam censties tos atgūt no būvniecības ierosinātāja. Pilnīgi nesaprotama ir šī punkta noslēguma daļa par sabiedriski nozīmīgām būvēm, tāpēc komiteja pieprasa sniegt skaidrojumu, kāpēc tās ir definētas kā izņēmums no vispārējā principa.

Iepazīstoties ar piedāvātajiem grozījumiem sadaļā “Apvienotā projektēšana un būvdarbi” komiteja konstatēja, ka nav precīzi noteikta būvprojekta akceptēšanas un būvatļauju izdošanas procedūra. Nav saprotams, vai, ja ir akceptēts izvērstais skiču projekts, tehniskais projekts arī tiek akceptēts, ja ir izdota būvatļauja “Nulles ciklam” – vai pēc “Nulles cikla” pabeigšanas būvniecības turpināšanai tiek izdota jauna būvatļauja, vai tiek pārreģistrēta iepriekšējā. 
Komiteja nolēma: Neatbalstīt piedāvātos grozījumus Vispārīgajos būvnoteikumos (skatiet pielikumu Nr.1).



3. §

	“Par Ministru kabineta noteikumu projektu „ Grozījumi Ministru kabineta 1998. gada 20. oktobra noteikumos Nr 409 „ Noteikumi par Latvijas būvnormatīvu LBN 211- 98 „ Daudzstāvu daudzdzīvokļu  dzīvojamie nami „

	
	E. Vernere ,A.Salmiņš,  B. Otersons, A. Okmanis


	Komiteja izskatīja jautājumu par grozījumiem būvnormatīvā LBN 211-98 „Daudzstāvu daudzdzīvokļu dzīvojamie nami”. E. Vernere informē, ka būvnormatīvs paredz stingrākas prasības ugunsdrošības jomā - autonomu ugunsgrēka signalizācijas un trauksmes ierīču (detektoru) uzstādīšanu daudzstāvu dzīvojamo namu dzīvokļos, kā arī nosaka prasības attiecībā uz evakuācijas izeju drošumu daudzstāvu namos.

Izstrādātie grozījumi būvnormatīvā LBN 211 ir papildināti ar jaunu apakšnodaļu „4.1 Prasības dzīvojamo ēku izvietošanai teritorijā”, kas nosaka minimālos attālumus starp daudzdzīvokļu dzīvojamiem namiem atkarībā no stāvu skaita un orientācijas, kā arī grozījumi precizēs insolācijas prasības dzīvojamās telpās. 

Salmiņš iepazīstina komitejas locekļus ar LPS viedokli, kas paredz ,ka , tikai vietējās pašvaldība saistošajos apbūves noteikumos var noteikt jaunprojektējama dzīvokļa minimālo platību”. 3. Papildinot Būvnormatīvu ar jaunu 4.1 punktu nav saprotama tēzes “ konstrukcijām veic seismiskās noturības pārbaudi”, nenorādot lielumu (ballēs), kuru jāiztur ēkai. Latvijas apstākļos notiekošās 3- 5 baļļu zemestrīces praktiski nav jūtamas un neprasa savādāku konstruktīvo shēmu, savukārt 7- 8 baļļu “uztveršanai” lietojamas pilnīgi citas konstruktīvās un aprēķina shēmas.

Komiteja nolemj :
Pieņemt zināšanai  Ekonomikas ministrijas Būvniecības departamenta pārstāves E. Verneres informāciju, ka komitejas izvirzītie priekšlikumi tiks ņemti vērā, izstrādājot šo normatīvo aktu. Komitejas viedoklis – pielikumā Nr.2



	4§



	“Par LPS sarunām ar ministrijām 2007. gadā”
(  A.   A.Salmiņš , A. Okmanis


	A. Salmiņs  informē par iespējamām sarunu tēmām ar Aizsardzības, Satiksmes, Ekonomikas un Iekšlietu ministrijām  
Komiteja nolemj :

Apstiprināt LPS sarunu tēmas  ar ministrijām saskaņā ar pielikumu Nr.3

	


	

	

	Sēdi slēdz 15.17


	Sēdes vadītājs:








A. Okmanis
Sēdes protokolētājs:








A. Salmiņš



	


Pielikums Nr.1
	
	
	

	
	
	

	
	
	


Ekonomikas ministrijai 

Par Ministru kabineta noteikumu projektu

„Grozījumi Ministru kabineta 1997. gada

1. aprīļa noteikumos Nr.112 „Vispārīgie

būvnoteikumi” (VSS-1590)

Latvijas Pašvaldību savienība  (LPS) nesaskaņo  Ministru kabineta noteikumu projektu „Grozījumi Ministru kabineta 1997. gada 1. aprīļa noteikumos Nr.112 „Vispārīgie būvnoteikumi”, jo ir sekojošas iebildes:

1.
Ierosinām punktu 25. 2  izteikt sekojošā redakcijā : „Sabiedriski nozīmīga būve - būve, kurai šādas statuss noteikts pašvaldības vietējos apbūves noteikumos”, jo būves nozīmīgs ir atkarīgs no vietējiem apstākļiem, nevis no tehniskās sarežģītības.

2. Ierosinām precizēt 25.5 punkta redakciju, to izsakot sekojoši: „Apvienotā projektēšana un būvdarbi- būvniecības veids, kurā būvdarbi tiek uzsākti vienlaicīgi ar visas būves projektēšanu pēc tam, kad uz akceptēta skiču projekta pamata ir akceptēts būves daļas tehniskais projekts veicamajiem būvdarbiem”.

3.Punkts 25. 6  papildināms ar vārdiem “ ....  skiču stadijā”

4. Neatbalstām 42. punkta piedāvāto redakciju un ierosinām to izslēgt, vienlaicīgi saglabājot esošo būvnoteikumu 46. punktu, jo piedāvātie grozījumi uzliek papildus pienākumus būvvaldēm, kam šim nolūkam būtu nepieciešami papildus kvalificēti speciālisti un finansējums. Šādi grozījumi var ierobežot arī paša pasūtītāja rīcību , jo atsevišķos gadījumos būvvalde varētu nebūt ieinteresēta pieprasīto noteikumu saturā, savukārt pašreizējā situācijā , kad noteikumus pieprasa pasūtītājs vai viņa uzdevumā projektētājs, kopīgi tiek panākts racionālāks un ekonomiski pamatotāks risinājums. Bez tam Būvvaldes darbiniekiem nav pietiekami daudz informācijas, lai pasūtītāja vārdā noteiktu projektējamā objekta nepieciešamās komunikāciju jaudas, būvniecības ieceri raksturojošus tehniskos rādītājus, pielietojamos būvmateriālus.

Daļa institūciju tehniskos un speciālos noteikumus izdod administratīvo aktu formā, Būvvalde nevar būt konkrētā administratīvā akta adresāts. Bez tam institūcijas tehniskos un speciālos noteikumus neizdod pirms Plānošanas un arhitektūras uzdevumu izdošanas. Tehnisko un speciālo noteikumu izsniegšana pārsvarā ir maksas pakalpojums. Būvvalde nevar būt šo noteikumu pastarpināts finansētājs, tērēt  budžeta līdzekļus noteikumu apmaksai un pēc tam censties tos atgūt no būvniecības ierosinātāja. Pilnīgi nesaprotama ir šī punkta noslēguma daļa par sabiedriski nozīmīgām būvēm, lūdzam dot skaidrojumu, kāpēc tās ir definētas kā izņēmums no vispārējā principa.

5. Ierosinām piedāvāto 46.7  punkta redakciju papildināt ar vārdiem : “ ja tam pievienotais eksperta atzinums ir pozitīvs, vienlaicīgi no 46. 9  punkta izslēdzams vārds “ pozitīvs”

6. Ierosinām papildināt piedāvātā 93. 1 papildināt ar vārdiem “skiču stadijā”

7. Ierosinām saglabāt esošo Būvnoteikumu 171. punktu pašreizējā redakcijā, savukārt piedāvāto 171. punkta redakciju numurēt kā 170.2  

8. Ja nepieciešams 11. pielikums, tad Noteikumos lietoto terminu nodaļa jāpapildina ar definīciju terminam “nozīmīga inženiertehniskā sistēma”

9. Noteikumi jāpapildina ar vienotā apliecinājuma veidlapu. Ierosinām 46.8 punktu papildināt ar sekojošu redakciju : “ pamatojoties uz Ekonomikas ministrijas izstrādātu paraugapliecinājumu”. Uzskatām ,ka nepieciešami vismaz vienoti apliecinājuma pamatkritēriji, lai samazinātu iespējamību apliecinājumu apstrīdēt.

10.  Nav saprotams piedāvājums izslēgt 44, 46. punktu. Vai šo grozījumu pieņemšanas gadījumā Arhitektūras un plānošanas uzdevumu u.c. dokumentu izsniegšanai vairs nebūs noteikts termiņš un nebūs noteikta samaksas kārtība, kā arī apjoms par APU tehniskajiem un speciālajiem noteikumiem ?

11. Ierosinām novērst pretrunas starp piedāvātiem grozījumiem noteikumu projekta 46.5. punktā, kurš nosaka,  ka izvērstais skiču projekts saskaņojams būvvaldē un 46.12. punktu, kur runāts par akceptēto izvērsto skiču projektu.

12.  Iepazīstoties ar piedāvātajiem grozījumiem sadaļā “ Apvienotā projektēšana un būvdarbi” nav precīzi noteikta būvprojekta akceptēšanas un būvatļauju izdošanas procedūra. Nav saprotams, vai, ja ir akceptēts izvērstais skiču projekts, tehniskais projekts arī tiek akceptēts, ja ir izdota atļauja būvatļauja “Nulles ciklam” vai pēc “Nulles cikla” pabeigšanas būvniecības turpināšanai tiek izdota jauna būvatļauja vai tiek pārreģistrēta iepriekšējā.

13. Grozījumu 10. punkts paredz papildināt noteikumu projekta 62. punktu ar normu, kas paredz , ka mazēkas nojaukšanai nav nepieciešams būvprojekts un būvatļauja. No tā izriet ,ka nav pamata arī minēto ēku nojaukšanas darbu pieņemšana ekspluatācijā. Uz kāda dokumenta pamata ēkas ar apbūves laukumu līdz 25 kv/m tiks izņemtas no valsts kadastra reģistra un Zemesgrāmatas.

14. Lai nodrošinātu grozījumu 11. punktā paredzētās ugunsdrošības prasības, ir nepieciešams par obligātu noteikt atzinumu saņemšanu par būvprojektu no VUGD

Pielikums Nr.2
Par Ministru kabineta noteikumu projektu

 „Grozījumi Ministru kabineta 1998. gada 

20. oktobra noteikumos Nr. 409 „Noteikumi

par Latvijas būvnormatīvu LBN 211-98

„Daudzstāvu daudzdzīvokļu dzīvojamie nami””” 

Latvijas Pašvaldību savienība (LPS) nesaskaņo Ministru kabineta noteikumu projektu „Grozījumi Ministru kabineta 1998. gada 20. oktobra noteikumos Nr. 409 „Noteikumi par Latvijas būvnormatīvu LBN 211-98 „Daudzstāvu  daudzdzīvokļu dzīvojamie nami ”, jo ir sekojošas iebildes:

1. Neatbalstām punkta 21. punkta svītrošanu, ierosinām izteikt to sekojošā redakcijā: 

„21. Vietējā pašvaldība saistošajos apbūves noteikumos var noteikt jaunprojektējama dzīvokļa minimālo platību”.

2. Izdarot grozījumus 33. punktā  norādītie lielumi A2-sl, DO, kas piemērojami Eiropas būvizstrādājumu klasifikācijai, tos pārnesot uz Būvnormatīviem ir jāatšifrē. Uzskatām ,ka tikai nedaudz projektētāju zin šo terminu atšifrējumu.

3. Papildinot Būvnormatīvu ar jaunu 4.1 punktu nav saprotama tēzes “ konstrukcijām veic seismiskās noturības pārbaudi”, nenorādot lielumu (ballēs), kuru jāiztur ēkai. Latvijas apstākļos notiekošās 3- 5 baļļu zemestrīces praktiski nav jūtamas un neprasa savādāku konstruktīvo shēmu, savukārt 7- 8 baļļu “uztveršanai” lietojamas pilnīgi citas konstruktīvās un aprēķina shēmas.

4. Pie labojumiem Būvnormatīva 38. punktā nav skaidrs kā būs iespējams nodrošināt nepārtrauktu teritorijas insolāciju ( visas teritorijas, vai kādas daļas?), intensīvas centru apbūves gadījumos. Ierosinām bez insolācijas apskatīt arī aerācijas un trokšņu aizsardzības jautājumus teritorijā.

5. Iebilstam pret piedāvāto 96. punkta piedāvāto redakciju, kas pirmām kārtām ir pretrunā ar piedāvātiem grozījumiem 100. punktā. Ierosinām 96. punktu izteikt sekojošā redakcijā: “ 96. Sauso atkritumu vadus četru stāvu un augstākiem dzīvojamiem namiem projektē, ja to nosaka projektēšanas uzdevums”. Pie tam 100. punkts būtu jāpapildina arī ar prasību par atkritumu vada un savākšanas kameras ventilāciju.

6. Lūdzam dot skaidrojumu 49. punkta jaunās redakcijas lietotam terminam “glābšanas atvērums”, vai šinī gadījumā arī logs ir glābšanas atvērums?

Priekšlikumi:

Atbalstāmi ir piedāvātie grozījumi noteikumu projektā, kuri pastiprina ugunsdrošības prasības. Tomēr, tā kā noteikumu projekts tiek atvērts, šo 8 gadus veco normatīvu. jāuzlabo šādos virzienos:

· jābūt atsaucēm uz jauniem citiem normatīviem,

· jānosaka būvju ”sanitārais minimums”;

1. Noteikumu projekta 1.5 punkta grozījumos :  -  vārds  „ar attiecīgām„ aizstājams ar vārdiem „vismaz ar vietējās pašvaldības saistošajos noteikumos minētām”;

2. Ierosinām Būvnormatīva 1.21. punktā  -  vārdus „publiskas telpas” aizstāt ar vārdiem „publiskas un citas nozīmes telpas, kuras nav dzīvokļa telpas”

3. Ierosinām Būvnormatīva 1.25. punktā – vārds „sienu” aizstājams ar vārdu „ārsienu”;

4. Ierosinām Būvnormatīva 4. punktā – vārdus „un vietējie apbūves noteikumi (ja tādi nav, - plānošanas un arhitektūras uzdevuma nosacījumi)” aizstāt ar vārdiem „detālplānojums (ja tāds ir), vietējās pašvaldības saistošie apbūves noteikumi, plānošanas un arhitektūras uzdevums (ja tāds tiek izdots)”,

5. Ierosinām Būvnormatīva 5. punktā – vārdi „un labiekārtošanas līmeni nosaka attiecīgā valsts institūcija vai pašvaldība” aizstāt ar vārdiem „nosaka pasūtītājs, bet inženiertīklu minimumu un labiekārtošanas līmeni nosaka vietējā pašvaldība saistošajos apbūves noteikumos”.

6. Ierosinām    Būvnormatīva.6. punktā – svītrot vārdus „atsevišķu lodžiju iestiklošana” un papildināt ar jaunu teikumu  „Būvprojektā paredzama pieļaujamā lodžiju aizstiklošana un balkonu,  lieveņu un terasu pieļaujamā pārseguma vai aizstiklojuma risinājums”. 

7. Ierosinām    Būvnormatīva 8. punktā – svītrot vārdus „vai ēka izvietota slīpā zemesgabalā”, bet vārds „daļai” aizstājams ar vārdu „sekcijai”

8. Ierosinām    Būvnormatīva 17. punktā  – vārdu „īpašas” jāaizstāj ar vārdiem „publiskas un citas nozīmes”

9. Ierosinām    Būvnormatīva 40. punktu precizēt, ja punkts satur prasību katrai telpai izveidot autonomu vēdināšanas sistēmu, tas jāizsaka skaidrāk, ja pieļaujama gaisa apmaiņa dzīvokļa robežās, arī jāpasaka skaidrāk vai jāatsakās no punkta, ja normas noteiktas speciālajā normatīvā, skat. arī 128, 129, 130, 131, 136; punktus.

10.  Ja tiek pieņemti grozījumi, tad 7. nodaļa un citi uz ugunsdrošību attiecināmi punkti – jāatceļ, ja normas paredzētas speciālajā būvnormatīvā

11. Jāprecizē IV nodaļas virsraksts, jo  ne tikai invalīdi, bet arī citas personas ir ar apgrūtinātu pieeju – piemēram, bērnu vecāki ar bērnu ratiņiem, veci cilvēki uttt.

12. Ierosinām grozīt Būvnormatīva 121. punktu – svītrojot pirmo teikumu, 

 Pielikums Nr.3
Sarunu tēmas ar ministrijām 2007. gadā.

Satiksmes ministrija.

· Par valsts un pašvaldību autoceļu finansējumu 2008. gadam

· Par programmas Valsts otrās šķiras autoceļu sakārtošanai novadu atbalstam realizāciju un attīstības iespējām

· Par  Sabiedriskā transporta pakalpojumu organizāciju 2008. gadā

· Par normatīvajiem aktiem, kas paredzēti izdot pēc likuma “Sabiedriskā transporta pakalpojuma likums:

· Par maršruta tīklu izstrādāšanas kārtību

· Par kārtību ,kādā tiks noteikta , aprēķināta un kompensēta pārvadātājiem ar sabiedriskā pakalpojuma sniegšanu saistītie zaudējumi un izdevumi

· Par pasažieru kategorijām, kuras ir tiesīgas izmantot braukšanas maksas atvieglojumus un par braukšanas maksas apmēru noteikšanu
·       Par valsts dotējamiem dzelzceļa maršrutiem un pasažieru pārvadājumu          organizāciju pa dzelzceļu, pa dzelzceļa pārvadājumu organizācijas attīstības iespējām   
· Par publiskās privātās partnerības principu ieviešanu valsts un pašvaldību autoceļu (ielu) būvniecībā un uzturēšanā

· Par Nacionālo programmu “ Valsts 1. šķiras valsts autoceļu sakārtošana 2007- 2013. gadam”

· Par atklāto projektu konkursiem “ Tranzīta  maršrutu (ielu ) sakārtošana pilsētu teritorijās” un “Satiksmes drošības uzlabojumi apdzīvotās teritorijās”

Iekšlietu ministrija

· Pašvaldību civilās aizsardzības formējumu vietu un lomu valsts civilās aizsardzības sistēmā. Pašvaldību civilās aizsardzības formējumu finansējums.

· Par vienotas uguns  apsardzības un glābšanas sistēmas izveidošanu valstī. Pašvaldību ugunsdzēsības formējumu vieta un loma šajā sistēmā.

· Par valsts policijas un pašvaldību policijas sadarbību, par Valsts policijas iecirkņu inspektoru tehnisko un finansiālo nodrošinājumu lauku teritorijās

· Par Rīcības plānu kūlas dedzināšanas apkarošanai

· Par medicīnisko atskurbtuvju uzturēšanu un finansēšanu

· Par koncepciju “Par kompetento iestāžu rīcību pēc personas nāves konstatēšanas.”

Ekonomikas ministrija.

· Par Koncesijas likumu un ar to saistītajiem normatīvajiem aktiem

· Par Valsts privātās partnerības projektu attīstības iespējām pašvaldībās.

· Par bezsaimnieka elektrotīkliem un veicamajiem pasākumiem to legalizācijā, par ielu apgaismojuma tīklu īpašuma tiesībām

· Par Latvijas situācijai atbilstoša sabiedriskā pakalpojuma regulēšanas modeļa izveidi.

· Par Privatizācijas pabeigšanas likuma normu realizāciju valstī

· Par Būvniecības un enerģētikas valsts aģentūras izveidi.
· Par valsts un pašvaldību instītūciju darbības uzlabošanu kontroles nodrošināšanā būvniecībā”
· Par sašķidrinātās gāzes centralizēto piegādi dzīvojamās mājās
· Par tūrisma informācijas sistēmas attīstību pašvaldībās, problēmas, risinājumi, iespējamais finansējums.
· Par atklāto projektu konkursu “ Centralizētās siltumapgādes sistēmu efektivitātes paaugstināšana”
· Par atklāto projektu konkursu “ Atjaunojamo energoresursu izmantojošo koģenerācijas attīstība”
Mājokļu politika

· Par valsts politiku Mājokļu jomā, Mājokļu attīstības kreditēšanas programma, Valsts garantiju fonda izveide un attīstības iespējas.

· Par likumprojektu “Dzīvokļu īpašuma likums”

· “Par kārtību, kādā piešķiramas valsts mērķdotācijas dzīvokļu jautājumu risināšanā”

· “Par mājokļu pārcelšanās pabalstiem”

· Par MK  noteikumu projektu “ Par kārtību, kādā īrnieki un dzīvokļu īpašnieki norēķinās par saņemtajiem sabiedriskajiem  pakalpojumiem”

· Par “Daudzdzīvokļu dzīvojamo māju renovācijas veicināšanas atbalsta programmu 2007- 2010. gadam.

· Par likumprojektu “Dzīvojamo māju pārvaldīšanas likums”

Sarunas ar Aizsardzības ministriju

· Par Tautsaimniecības mobilizācijas plāniem

· Par mobilizējamiem Civilās aizsardzības formējumiem un to izveidošana pašvaldībās.

· Par mobilizācijas pieprasījumiem par mobilizējamo Civilās aizsardzības formējumu izveidi

· Par iespējamo līdzfinansējumu piešķiršanu pašvaldību sporta un publiskajām būvēm, īstenojot valsts programmu “Valsts aizsardzība, drošība un integrācija NATO”

· Par kvalitatīva kartogrāfiskā materiāla sagatavošanu pašvaldību teritoriālo plānojumu izstrādes vajadzībām.

· Par Koncepciju “Latvijas ģeotelpiskās informācijas attīstības koncepcija.”
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