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	SATIKSMES DROŠĪBAS UZLABOJUMI APDZĪVOTĀS VIETĀS ĀRPUS RĪGAS

	Projektu iesniegumu atlases veids
	
	ATKLĀTA PROJEKTU IESNIEGUMU ATLASE

	Atbildīgā iestāde
	
	SATIKSMES MINISTRIJA


	1. KVALITĀTES KRITĒRIJI
	Vērtēšanas sistēma
	Kritērija īpatsvars

	
	Ar punktiem
	

	1.
	Satiksmes drošības līmeņa novērtējums konkrētajā vietā (ekspertu komisijas vērtējums, kurā ņemti vērā šādi aspekti:

· ceļu satiksmes negadījumu skaits, bojāgājušo skaits, ievainoto skaits, negadījumu skaits, kurā nav cietušo, ceļu satiksmes negadījumu izmaksas,

· ceļu satiksmes negadījumu iemeslu analīze, salīdzinājums ar citām analogas nozīmes un noslodzes ielām,

· satiksmes intensitāte un sastāvs (esošais un perspektīvais), gājēju un velosipēdistu skaits,

· satiksmes aizkavēšanās vai sastrēguma riska faktori,

· trūkumi līdzšinējā satiksmes organizācijā, 

· infrastruktūras stāvoklis,

· citi specifiski satiksmes drošību raksturojoši lielumi)
	5 – nepieciešami ievērojami satiksmes drošības uzlabojumi
0 – satiksmes drošības uzlabojumi nav nepieciešami
	5-0
	
	15%

	2.
	Satiksmes drošības uzlabošanās, ja projekts tiks īstenots (ekspertu vērtējums, kurā ņemti vērā šādi aspekti:

· ietekme uz negadījumu skaitu un smaguma pakāpi,

· transporta sistēmas uzturēšanas izmaksu samazinājums, lietotāju ieguvums
· jaunievedumu attiecība satiksmes organizācijas risinājumā (jauni ceļu elementi, cits satiksmes organizācijas veids u.c., izņemot uzturēšanas un atjaunošanas risinājumi)
· citi specifiski satiksmes drošību raksturojoši rādītāji
	5 – pēc projekta īstenošanas ievērojami uzlabosies satiksmes drošība 

0 – pēc projekta īstenošanas satiksmes drošība neuzlabosies
	5-0
	
	20%

	3.
	Pieprasītais Eiropas Reģionālās attīstības fonda līdzfinansējums:                                                                 25%                                

	3.1.
	Republikas pilsētu pašvaldībām un novadu pašvaldībām ar kopējo iedzīvotāju skaitu 15 000 vai vairāk (saskaņā ar Centrālās statistikas pārvaldes datiem par 2009.gadu)

	līdz 200 000 latu
200 001-300 000 latu
300 001-400 000 latu
400 001-500 000 latu
500 001-600 000 latu
vairāk par 600 000 latu
	5 

4 

3 

2 

1 

0 
	
	

	3.2.
	Novadu pašvaldībām ar kopējo iedzīvotāju skaitu mazāku par 15 000 (saskaņā ar Centrālās statistikas datiem par 2009.gadu)
	līdz 100 000 latu
100 001-150 000 latu
150 001-200 000 latu
200 001-250 000 latu
250 001-300 000 latu
vairāk par 300 000 latu
	5 

4 

3 

2 

1 

0
	
	

	4.
	Nacionālā finansējuma apmērs 
	vairāk par 35%

31-35%

26-30%

21-25%

16-20%

15%
	5

4

3

2

1

0
	
	10%

	5.
	Projekta gatavības pakāpe


	izstrādāts pilna apjoma būvprojekts visiem paredzamo darbu veidiem, un sagatavota iepirkuma dokumentācija

izstrādāts pilna apjoma būvprojekts visiem paredzamo darbu veidiem

veikta tehniski ekonomiskā analīze un izstrādāts skiču projekts
izstrādāts skiču projekts un tehniskais projekts tikai vienam darbu veidam, piemēram, ar elektrību saistītiem darbiem

nav izstrādāts neviens no iepriekš minētajiem dokumentiem
	5

4

2

1

0
	
	10%

	1.1. KVALITĀTES KRITĒRIJI PAR HORIZONTĀLĀM PRIORITĀTĒM 
	Vērtēšanas sistēma
	Kritērija īpatsvars

	
	Ar punktiem
	

	6.
	Projekta īstenošanas vietas (novadu un republikas pilsētu pašvaldību) teritorijas attīstības indekss projektu iesniegumu atlases kārtas noslēgšanas dienā.
	– 2,000 vai zemāks

no - 1,999 līdz -1,000

no –0,999 līdz 0

no 0,001 līdz 1,000

1,001 vai augstāks 




	2

1,5

1

0,5

0



	
	5%

	7.
	Ceļa posmu vai krustojumu caurlaides spējas palielināšanās vai aizkavēšanās laika samazināšanās.
	jā

nē
	2

0
	
	10%

	8.
	Vides pieejamības nodrošināšana personām ar funkcionāliem traucējumiem:
	Izstrādājot būvprojektu, tiks ņemtas vērā būvniecību reglamentējošajos normatīvajos aktos noteiktās prasības attiecībā uz vides pieejamību personām ar funkcionāliem traucējumiem, un projektā ir iekļauti papildus specifiski pasākumi vides pieejamības veicināšanai personām ar funkcionāliem traucējumiem (piemēram, reljefa virsma, kontrastējošs krāsojums pie līmeņu maiņas, aizsargmargas, luksofori, kas aprīkoti ar skaņas signālu u.c.)

Izstrādājot būvprojektu, tiks ņemtas vērā būvniecību reglamentējošajos normatīvajos aktos noteiktās prasības, bet projektā nav paredzēti specifiski pasākumi vides pieejamības veicināšanai personām ar funkcionāliem traucējumiem
	1
0

	
	5%

	2. ATBILSTĪBAS KRITĒRIJI
	
	

	2.1. PROJEKTA IESNIEDZĒJA ATBILSTĪBAS KRITĒRIJI
	Vērtēšanas sistēma
	

	
	Jā/ Nē
	

	9.
	Projekta iesniedzējs ir pašvaldība (izņemot Rīgas pilsētas pašvaldību)
	
	N

	10.
	Projekta iesniedzēja pieprasītais Eiropas Reģionālās attīstības fonda līdzfinansējuma apmērs nepārsniedz Ministru kabineta noteikumos par apakšaktivitātes ieviešanu noteikto maksimālo un nav mazāks par minimālo apmēru.
	
	N

	11.
	Projekta iesniedzējam nav nodokļu parādu un valsts sociālās apdrošināšanas obligāto iemaksu parādu.
	
	N

	12.
	Projekta iesniedzēja rīcībā ir pietiekami un stabili finanšu resursi, lai nodrošinātu visu naudas plūsmu projekta realizācijas laikā. 
	
	P

	13.
	Projekta iesniedzējs ir apņēmies nodrošināt finansējumu no saviem līdzekļiem projekta izmaksu pieauguma gadījumā.
	
	N

	14.
	Projekta iesniegumā ir raksturota projekta vadības, ieviešanas un uzraudzības shēma.
	
	P

	15.
	Projekta iesniegumā ir raksturoti visi projektā norādīto aktivitāšu īstenošanai nepieciešamie resursi. 
	
	P

	16.
	Projekta vadības komandai ir atbilstoša pieredze un pietiekama projekta vadības kapacitāte, profesionālās un tehniskās zināšanas. Projekta vadības grupā ir iekļauti vismaz šādi speciālisti: 
1. viens projekta vadītājs, kuram ir vismaz triju gadu pieredze transporta infrastruktūras projektu vadīšanā;
2. viens grāmatvedis finansists, kuram ir vismaz triju gadu pieredze finanšu uzskaitē;
	
	P

	`
	
	
	

	
	
	
	

	17.
	Projekta iesniedzējs nav centies iegūt savā rīcībā konfidenciālu informāciju vai ietekmēt vērtēšanas komisiju vai atbildīgo iestādi šā Eiropas Savienības struktūrfonda projekta iesnieguma vai citu Eiropas Savienības fondu finansēto projektu iesniegumu vērtēšanā.
	
	N

	2.2. PROJEKTA ATBILSTĪBAS KRITĒRIJI
	Vērtēšanas sistēma
	

	
	Jā/ Nē
	

	18.
	Projekts atbilst apakšaktivitātes mērķim - uzlabot satiksmes drošību apdzīvotās vietās, likvidējot „melnos punktus” jeb satiksmes drošībai bīstamās vietas - ne tikai tās, kur ir liels avāriju un bojāgājušo skaits, bet arī potenciāli bīstamās vietas, veicot dažādus transporta infrastruktūras uzlabošanas un satiksmes organizācijas pasākumus, lai ar iespējami mazākiem līdzekļiem panāktu satiksmes drošības līmeņa uzlabošanos (piemēram, krustojumu pārbūve un energoefektīva ielu apgaismošana, luksoforu uzstādīšana, gājēju celiņu un gājēju pāreju ierīkošana) 
	
	N

	19.
	Infrastruktūras objekts, kurā paredzēts veikt investīcijas atrodas projekta iesniedzēja īpašumā vai projekta iesniedzējs ir noslēdzis vai panācis vienošanos ar zemesgabala īpašnieku atbilstoši Būvniecības likuma 3.pantam. 
	
	P

	20.
	Projekta budžetā iekļautie izdevumi atbilst vidējām prognozētajām tirgus cenām visā projekta īstenošanas laikā un ir nepieciešami projekta rezultātu sasniegšanai un plānoto darbību īstenošanai.
	
	N

	21.
	Projekta iesniegumā plānotie uzraudzības rādītāji ir precīzi definēti un izmērāmi.
	
	N

	22.
	Tiks nodrošināta projekta rezultātu ilgtspēja – vismaz 5 gadus pēc projekta pabeigšanas.
	
	N

	23.
	Projektā plānotie publicitātes un informācijas izplatīšanas pasākumi atbilst normatīvajos aktos par Eiropas Savienības fondu publicitātes un vizuālās identitātes prasību nodrošināšanu noteiktajām minimālajām prasībām. 
	
	P

	24.
	Projekts netiek un nav ticis finansēts vai līdzfinansēts no citiem Eiropas Savienības finanšu avotiem, kā arī valsts un pašvaldību budžeta līdzekļiem, kā arī projekta ietvaros plānotās darbības nepārklājas ar darbībām, kas tiek līdzfinansētas citu Eiropas Savienības fondu aktivitāšu un citu finanšu instrumentu ietvaros.
	
	N

	25.
	Projekta īstenošana tiks pabeigta 2 gadu laikā no vienošanās noslēgšanas brīža, bet ne vēlāk, kā līdz 2015.gada 31.augustam.
	
	N

	3. ADMINISTRATĪVIE KRITĒRIJI
	Vērtēšanas sistēma
	

	
	Jā/Nē 
	

	26.
	Projekta iesniegums ir iesniegts Ministru kabineta noteikumos par apakšaktivitātes īstenošanu noteiktajā termiņā.
	
	N

	27.
	Projekta iesniegums sagatavots datorrakstā.
	
	N

	28.
	Projekta iesniegums sagatavots latviešu valodā
	
	N

	29.
	Iesniegtais projekta iesnieguma oriģināleksemplārs ir cauršūts (caurauklots) (neattiecas uz projektu iesniegumiem, ko iesniedz elektroniska dokumenta formā).
	
	N

	30.
	Ir iesniegts viens projekta iesnieguma oriģināleksemplārs un viena kopija (neattiecas uz projektu iesniegumiem, ko iesniedz elektroniska dokumenta formā). 
	
	P

	31.
	Projekta iesniegumam ir pievienota projekta iesnieguma elektroniskā versija (pielikumus var nepievienot) (neattiecas uz projektu iesniegumiem, ko iesniedz elektroniskā dokumenta formā).
	
	P

	32.
	Projekta iesniegums atbilst normatīvajos aktos noteiktajām dokumentu sagatavošanas un noformēšanas prasībām
	
	P

	33.
	Projekta iesnieguma kopija atbilst projekta iesnieguma oriģinālam (neattiecas uz projektu iesniegumiem, ko iesniedz elektroniska dokumenta formā).
	
	P

	34.
	Projekta iesniegums ir sagatavots atbilstoši apakšaktivitātes projekta iesnieguma veidlapai
	
	P

	35.
	Projekta iesniegums ir pilnībā aizpildīts, ir pievienoti Ministru kabineta noteikumos par apakšaktivitātes īstenošanu noteiktie pielikumi un pavaddokumenti.
	
	P

	36.
	Projekta iesnieguma finansēšanas plāns un budžeta kopsavilkums ir bez aritmētiskām kļūdām un pareizi aizpildīts
	
	P

	37.
	Pieprasītais Eiropas Reģionālās attīstības fonda līdzfinansējuma un valsts budžeta dotācijas pašvaldībām apmērs ir aprēķināts aritmētiski pareizi, Eiropas Reģionālās attīstības fonda līdzfinansējuma summa atbilst Ministru kabineta noteikumos par apakšaktivitātes īstenošanu noteiktajiem ierobežojumiem un Eiropas Reģionālās attīstības fonda līdzfinansējuma īpatsvars nepārsniedz maksimāli pieļaujamo apmēru
	
	P

	38.
	Projekta iesniegumā nav neatrunātu labojumu - dzēsumu, aizkrāsojumu, svītrojumu vai papildinājumu (neattiecas uz projektu iesniegumiem, ko iesniedz elektroniska dokumenta formā).
	
	N

	39.
	Projekta iesniegumu ir parakstījusi projekta iesniedzēja paraksttiesīgā persona vai tās pilnvarota persona 
	
	N

	40.
	Projekta iesnieguma finanšu aprēķins ir veikts latos
	
	N

	41.
	Projekta iesniegumā norādītās izmaksu pozīcijas un to apjoms atbilst Ministru kabineta noteikumos par apakšaktivitātes ieviešanu noteiktajām izmaksām un to apjomam. 
	
	P

	4. FINANSĒJUMA PIEŠĶIRŠANAS KRITĒRIJS
	Vērtēšanas sistēma
	

	
	Jā/Nē 
	

	41.
	Ja projekta iesniegums atbilst 9., 10., 11.,13., 17., 18., 20., 21., 22., 24., 25., 26., 27., 28., 29., 38, 39.un 40.vērtēšanas kritērijam, kā arī 1., 2., 3., 4., 5., 6., 7. un 8. vērtēšanas kritērijā saņēmis kopā vismaz  165 punktus, tad sarindojot projektu iesniegumus dilstošā secībā, sākot ar visvairāk punktus ieguvušo projekta iesniegumu, projektu iesniegumu atlases kārtā projekta iesniegumam pietiek finansējums. 
	
	N


Apzīmējumi

N - Negatīva vērtējuma gadījumā projekta iesniegumu noraida.
P - Negatīva vērtējuma gadījumā pieņem lēmumu par projekta apstiprināšanu ar nosacījumu (projekta iesniedzējam jānodrošina atbilstība kritērijam lēmumā noteiktajā termiņā). 
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