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Saja informativajad apskatd analizéti 2013.gada februari veiktds pasvaldibu
pasvérteéjuma aptaujas rezultati valsti kopuma, sadalijuma pa regioniem, republikas pilsétas
un novadu grupéjumos. Atseviskiem raditajiem dots salidzinajums ar iepriekséjo pasvaldibu
pasvértéjuma aptauju rezultatiem. Informacija sistematizéta tematiskas nodalas: teritorija
un parvalde, nodarbinatiba, finanses, ekonomika, pasvaldibu darbibas kvalitate, iedzivotaju
aktivitate un pasvaldibu darbibas konfidences raditajs.

1. TERITORIJA UN PARVALDIBA

2013.gada aptaujas ,Pasvaldibas darbibas pasvértéjums” dati liecina, ka pasvaldibu
vaditaji administrativi teritorialo iedalijumu, kas izveidojies péc 2009.gada noslégtas
administrativi teritorialas reformas (ATR), valstt kopuma vérté negativi (atbilZzu saldo ir —9,7).
Ar1 planosanas regiona limeni to verté negativi (atbilzu saldo ir —5,5). Tikai sava novada
[iment administrativi teritorialais iedalljums péc ATR kopuma ir vértéts pozitivi (atbilzu saldo
ir+22,7).

Administrativi teritoriala iedalijjuma vértejums péc ATR valsts liment; 2013

o e e e ||
saldo
% no pasvaldibu skaita

Latvija - 13,5 57,9 24,4 4,2 -9,7

Republikas pilsétas - - 55,6 33,3 11,1 -27,8

Novadi - 14,6 58,2 23,6 3,6 -8,2
Novadi ar regionalas

attistibas centriem

(RAC) - 9,5 57,2 23,8 9,5 -16,7

Novadi bez RAC - 15,7 58,4 23,6 2,3 -6,2

Rigas regions - 10,0 53,4 33,3 3,3 -15,0

Vidzemes regions - 19,2 65,4 11,5 3,9 0,0

Zemgales regions - 4,6 59,0 36,4 - -15,9

Kurzemes regions - 10,0 45,0 30,0 15,0 -25,0

Latgales regions - 23,8 66,7 9,5 - +7,1

Administrativi teritoriala iedalifjuma vértéjums péc ATR sava novada limeni; 2013

o e e s | B e
saldo

% no novadu skaita
Novadi 10,9 38,2 39,1 9,1 2,7 +22,7
Novadi ar RAC 4,8 47,6 23,8 14,3 9,5 +11,9
Novadi bez RAC 12,4 35,9 42,7 7,9 1,1 +25,3
Rigas regions 21,4 28,6 39,3 10,7 - +30,4
Vidzemes regions 12,0 40,0 36,0 8,0 4,0 +24,0
Zemgales regions 10,0 35,0 50,0 5,0 - +25,0
Kurzemes regions - 38,9 27,8 22,2 11,1 -2,8
Latgales regions 5,3 52,6 42,1 - = +31,6

Pédéjos gados novados kopuma, ka arl atseviskos pasvaldibu grupéjumos nozimigi
palielinajas neapmierinatiba ar iedzivotaju skaitu pasvaldiba. Salidzinajuma ar 2009.gadu So
vértéjumu izmainu tendence ir parliecinosa. 2013.gada aptaujas dati liecina, ka iedzivotaju
skaits konkrétaja teritorija ir optimals tikai pusé novadu (56 no 110). Salidzindjumam,
2009.gada aptauja, kura tika veikta lidz ATR nosléegumam, tadas atbildes deva 67,3%
pasvaldibu (pagastu) vaditaju. Turklat 2013.gada 52 novadu vaditaji no 110 (jeb 47,3%)
uzskatija, ka iedzivotaju kopskaits vinu novada ir par mazu. 2009.gada sadu viedokli pauda
tikai 17,3% pasvaldibu vaditaju.
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ledzivotaju kopskaita novértéjums sava novada (pagasta) no parvaldibas viedokla
(% no pagastu skaita) (% no novadu skaita)

2009 2013

47.3

M Par lielu m Optimals Par mazu

Tpasi daudz vaditaju (47,1%), kas nav apmierinati ar iedzivotaju skaitu sava novada, 2013.gada bija novados bez regionalas attistibas
centriem (RAC). Sadalijuma pa regioniem lielaku neapmierinatibu ar iedzivotaju skaitu izsaka pasvaldibu vaditaji Zemgalé un Latgalé
(attiecigi 60,0% un 58,9%). Demografiskie procesi un iedzivotaju migracija turpina iztuksot novadus.

Citadak novadu vaditaji vérté pasvaldibai piederosas teritorijas platibas pietiekamibu. Perioda no 2010. lidz 2013.gadam vaditaju
absolatais vairakums (85-87%) sava novada kopéjo platibu vérté ka optimalu. Interesanti, ka 2013.gada pieci Rigas regiona novadu vaditaji
(jeb 17,9%) uzskata, ka to teritorijas platiba ir par mazu, savukart Kurzemes regiona tris vaditaji (jeb 16,7%) doma, ka teritorijas platiba ir
par lielu.

2013.gada apsekojuma novadu vaditaji izvértéja novada administrativa centra pieejamibu nomalako pagastu iedzivotajiem un 20%
novadu to atzina par aktualu problému. Biezak ka citur to atziméja Vidzemes regiona, kur 7 no 25 novadu vaditajiem pieejamibu novértéja
ka sliktu.

Apsekojuma rezultati rada, ka ATR efektivitati valsti lielaka dala (67,1%) pasvaldibu vaditaju vérté ka viduvéju, tacu tadu, kuri reformu
uzskata par neefektivu (25,2%), ir krietni vairak neka to, kuri efektivitati atzist par augstu (7,7%). Negativi ATR efektivitates vértéjumi vairak
sastopami Kurzemes regiona.

ATR efektivitates vertéjums; 2013
(% no pasvaldibu skaita)
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Neskatoties uz to, ka ATR efektivitate kopuma vértéta negativi (atbilzu saldo ir —9,2), vairakums novadu vaditaju atzist, ka novada
teritorijai kopuma novadu izveide ir sniegusi vairak ieguvumu neka zaudéjumu (atbilzu saldo +24,5). Tomér atseviskas jomas — tehniskaja
infrastruktdra (ieskaitot celu kvalitati), iedzivotaju nodarbinatiba un sabiedriska transporta joma — pasvaldibu vaditaji biezak atzimejusi
zaudéjumus neka ieguvumus.

Sadalijuma pa regioniem no novadu izveides vairak ieguvumu saskatijusi novadu vaditaji Vidzemé (48,0%), bet mazak Rigas regiona
novados (25,0%). Pasvaldibu vaditaji novados ar RAC gandriz tris reizes biezak neka paréjos novados atzimé, ka novadu izveide ir nesusi
vairak zaudéjumu neka ieguvumu.



leguvumu/zaudéjumu novértéjums no novadu izveides Latvija; 2013

Vairak ieguvumu leguvumi un Vairak zaudejumu
neka zaudéjumu | zaudé&jumi lidzsvara neka ieguvumu Atbil3u saldo
% no novadu skaita
Novada teritorija kopuma 33,6 57,3 9,1 +24,5
AtseviSkas darbibas jomas
Novada teritoriala parvaldiba 43,6 46,4 10,0 +33,6
Ekonomikas attistiba 40,9 50,0 9,1 +31,8
Finansialais nodrosinajums, investicijas 54,5 36,4 9,1 +45,4
Uznéméjdarbibas vide 31,8 62,7 5,5 +26,3
Tehniska infrastruktira 33,6 47,3 19,1 +14,5
Tehniska infrastruktdra, tai skaita celu kvalitate 13,6 36,4 50,0 -36,4
Sabiedriskais transports 9,0 45,5 45,5 -36,5
Sociala infrastruktira 33,6 60,9 5,5 +28,1
Pakalpojumi iedzivotajiem 31,8 60,0 8,2 +23,6
ledzivotaju nodarbinatiba 8,2 77,3 14,5 —6,3
ledzivotaju saimnieciska aktivitate 12,7 76,4 10,9 +1,8
Sabiedriska drosiba, kartiba 35,4 47,3 17,3 +18,1
Pa regioniem
Rigas regions 25,0 60,7 14,3 +10,7
Vidzemes regions 48,0 48,0 4,0 +44,0
Zemgales regions 30,0 65,0 5,0 +25,0
Kurzemes regions 33,3 55,6 11,1 +22,2
Latgales regions 31,6 57,9 10,5 +21,1

2013.gada apsekojuma bija ieklauts jautajums par deputatu skaitu pasvaldibas. Rezultati liecina, ka visu republikas pilsétu pasvaldibu
vaditaji uzskata, ka deputatu skaits ir optimals. Puse no novadu vaditajiem doma, ka deputatu skaits vinu pasvaldibas domé ir par lielu.

Deputatu skaita vertéjums savas pasvaldibas dome; 2013

Par lielu | Optimals | Par mazu -
% no pasvaldibu skaita Atbilzu saldo
Latvija 46,2 51,3 2,5 +43,7
Republikas pilsétas - 100,0 - 0,0
Novadi 50,0 47,3 2,7 +47,3
Novadi ar RAC 28,6 66,7 4,8 +23,8
Novadi bez RAC 55,1 42,7 2,3 +52,8
Rigas regions 60,0 33,3 6,7 +53,3
Vidzemes regions 50,0 50,0 - +50,0
Zemgales regions 40,9 54,6 4,5 +36,4
Kurzemes regions 40,0 60,0 - +40,0
Latgales regions 33,3 66,7 - +33,3

Atbildot uz jautajumu, vai vietéjo pasvaldibu vaditdjus vajadzétu ievélét tiesi, kopuma Latvija So domu atbalsta 40,3% pasvaldibu
vaditaju, bet 35,3% uzskata, ka vaditajus tiesi ievélét nevajadz€tu. Paréjiem 24,4% pasvaldibu vaditdjiem nav noteikta viedokla 3aja
jautajuma.

2. NODARBINATIBA

2013.gada pasvaldibu aptaujas dati rada, ka, vértéjot situaciju pasvaldibu iestadés un to komercsabiedribas 2012.gada, kopuma
darbinieku skaits nav samazinajies. Katra piektaja pasvaldiba Sis raditajs ir pat palielinajies. Biezak darbinieku skaita pieaugumu pasvaldibu
vaditaji atziméja socialaja apripé un palidzibas sniegsana (23,5% pasvaldibu), un pirmsskolas iestadés (17,7%). Tomér atseviskas darbibas
jomas respondenti norada ari uz darbinieku skaita samazinajumu — biezak skolas (8,4% pasvaldibu) un komunalaja saimnieciba (5,9%).

Neskatoties uz darbinieku skaita pieaugumu daudzas pasvaldibas 2012.gada, vértéjot stavokli kopuma 2013.gada sakuma, 9,2%
pasvaldibu noradija uz nepietiekamu darbinieku skaitu. Rezultata darbinieku skaita pietiekamibas atbilzu saldo 2013.gada sakuma bija
negativs (-8,4).

Biezak neka citas sféras darbinieku trikums jatams sabiedriskas kartibas joma. 2013.gada aptauja to atzimé&ja 21,8% pasvaldibu,
2012.gada aptauja to noradija 29,4%.

Vairakums pasvaldibu vaditaju (79,8%) uzskata, ka kopuma darbinieku skaits pasvaldibu iestadés un komercsabiedribas 2012.gada nav
mainijies. 2013.gada sakuma 90,0% pasvaldibu vaditdju darbinieku skaitu tajas vértéja ka pietiekamu.



Darbinieku skaita izmainas un pietiekamiba pasvaldibu iestadés un to komercsabiedribas Latvija
(% no pasvaldibu skaita)

Darbinieku skaits 2012.gada Darbinieku skaits 2013.gada sakuma
T R A vairak neka . .
palielinajas nemainijas samazinajas I Y- pietiekams nepietiekams
Pasvaldiba kopuma 20,2 79,8 - 0,8 90,0 9,2
Atseviskas darbibas joma‘rs1
Skolas 11,8 79,8 8,4 6,7 86,6 6,7
Pirmsskolas iestades 17,7 79,8 1,7 6,7 84,0 8,4
Veselibas apripes iestades 7,6 79,0 5,0 0,0 79,8 11,8
Sociala apripe un palidziba 23,5 74,0 2,5 3,4 84,0 12,6
Kultaras iestades 13,5 84,8 1,7 0,8 95,0 4,2
Sporta iestades 7,6 85,7 0,0 1,7 81,5 12,6
Komunala saimnieciba 14,3 78,1 5,9 2,5 83,2 12,6
Parvalde 15,1 83,2 1,7 1,7 85,7 12,6
Sabiedriska kartiba 12,6 72,2 1,7 1,7 66,3 21,9
Citas darbibas jomas 7,6 70,6 0,8 1,7 74,0 5,0
Pa regioniem
Rigas regions 33,3 66,7 - 3,3 83,3 13,3
Vidzemes regions 19,2 80,8 - - 88,5 11,5
Zemgales regions 22,7 77,3 - - 95,4 4,6
Kurzemes regions 10,0 90,0 - - 95,0 5,0
Latgales regions 9,5 90,5 - - 90,5 9,5

2013.gada aptauja jautajumi par bezdarba problémas nozimigumu un darbaspéka trikumu tika uzdoti tikai novadu pasvaldibam, un
gandriz puse (49 no 110 vaditajiem) to atzina par nozimigu. Gandriz tikpat daudz vaditaju So problému raksturo ka vidéji nozimigu. Tikai
14% pasvaldibu vaditaju uzskata bezdarbu par maznozimigu problému sava novada. Nedaudz biezak tiek noradits uz kvalificéta darbaspéka
trakumu.

Bezdarba problémas novértéjums novadu pasvaldibas; 2013
(% no novadu skaita)

Kvalificéta darbaspéka bezdarba probléma ir Mazkvalificéta darbaspéka bezdarba probléma ir
nozimiga vidéji nozimiga maznozimiga nozimiga vidéji nozimiga maznozimiga
Novadi 44,5 41,0 14,5 41,8 44,6 13,6
Novadi ar RAC 66,7 19,1 14,3 42,9 47,6 9,5
Novadi bez RAC 39,3 46,1 14,6 41,6 43,8 14,6
Rigas regions 14,3 60,7 25,0 21,4 57,1 21,4
Vidzemes regions 52,0 36,0 12,0 32,0 56,0 12,0
Zemgales regions 50,0 35,0 15,0 60,0 30,0 10,0
Kurzemes regions 50,0 38,9 11,1 38,9 44,4 16,7
Latgales regions 68,4 26,3 5,3 68,4 26,3 5,3

Neskatoties uz to, ka bezdarba probléma novados ir nozimiga, daudzviet vérojams ari darbaspéka trikums, tacu So problému novadu
vaditaji galvenokart uzskata par vidéji nozimigu vai maznozimigu. Ta vairak attiecinama tiesi uz kvalificéto darbaspéku, kura trikumu ka
nozimigu vairak atziméja pasvaldibu vaditaji Latgales (42,1%) un Kurzemes (38,9%) regiona.

Darbaspéka trikuma novértéjums novadu pasvaldibas Latvija; 2013
(% no novadu skaita)
Kvalificétais darbaspéks Mazkvalificétais darbaspéks

10.9

® Nozimigs m Viduvejs Maznozimigs

! Dazas pasvaldibas atsevisku darbibas jomu nebija.

4



3. FINANSES

2013.gada pasvaldibu pasvértéjuma aptaujas rezultati liecina, ka 50,4% pasvaldibu finansialais stavoklis 2012.gada ir uzlabojies,
salidzinot ar ieprieksejo gadu. Tikai 9,2% pasvaldibu vaditaju atzinusi, ka tas ir pasliktinajies. Novadi ar RAC ir Tpasi daudz sniegusi atbildi par
finansiala stavokla uzlabosanos (81,0% no $adu novadu skaita). Finansiala stavok|a pasliktinasanos biezak atziméja novadu vaditaji
Vidzemes regiona (15,4%).

Lidzigi ka iepriekséjos gados vairakums vaditaju (62,6%) savas pasvaldibas finansialo stavokli 2013.gada sakuma novértéjusi ka
viduvéju. Sliktu vertéjumu biezak devusi Latgales regiona pasvaldibu vaditaji (19,1%). Jaatzimé, ka neviens vaditajs savas pasvaldibas
finansialo stavokli nav vertejis ka Joti sliktu.

Finansialais stavoklis pasvaldibas; 2013

Loti labs Labs | Viduvéjs | Slikts Loti slikts Y
% no pasvaldibu skaita Atbilzu saldo

Latvija 0,8 28,6 62,2 8,4 - +10,9
Republikas pilsétas - 44,4 44,5 11,1 - +16,7
Novadi 0,9 27,3 63,6 8,2 - +10,5
Novadi ar RAC - 28,6 66,7 4,7 - +11,9
Novadi bez RAC 1,1 27,0 62,9 9,0 - +10,1
Rigas regions - 43,3 50,0 6,7 - +18,3
Vidzemes regions - 30,8 61,5 7,7 - +11,5
Zemgales regions - 18,2 72,7 9,1 - +4,6
Kurzemes regions 5,0 35,0 60,0 - - +22,5
Latgales regions - 9,5 71,4 19,1 - -4,8

Neskatoties uz to, ka 2013.gada lielakaja dala Latvijas pasvaldibu (91,6%) finansialais stavoklis vértéts ka viduvéjs vai labaks, tomér tas
nebija pietiekoSs savu autonomo funkciju veikSanai. 2013.gada pilnigi nepietiekami vai drizak nepietiekami finansu Iidzek|i bija 69,8%
pasvaldibu. 2012.gada aptauja tadas atbildes deva 56,3% pasvaldibu vaditaju.

Finansu lidzek]u pietiekamiba pasvaldibu autonomo funkciju veiksanai Latvija; 2007—2013
(% no pasvaldibu skaita)
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2013.gada finansu hdzeklu savu autonomo funkciju veiksanai visvairak trika Latgales un Kurzemes regionu pasvaldibam (attiecigi
85,7% un 80,0%).
Finansu lidzek]u pietiekamiba pasvaldibu autonomo funkciju veiksanai; 2013
(% no pasvaldibu skaita)
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Ka iepriekséja gada aptauja, ta ari 2013.gada joma, kur visvairak trikst lidzek]u, ir ceJu un tiltu blve un remonts. To atzimé absolitais
vairakums — 111 jeb 93,3% — pasvaldibu vaditaju Latvija. 2012.gada sadas atbildes sniedza 103 vaditaji. Par otru svarigako jomu, kur
nepiecieSama investiciju piesaiste, vaditaji ir atzinusi komunalo saimniecibu (66 pasvaldibas). Visparéja izglitiba ir tresa joma, ko atziméja
57 pasvaldibas.

Darbibas jomas, kur visvairak nepiecieSamas investicijas; 2013
(% no kopéja atziméto darbibas jomu skaitaz)

Kopa Rigas Vidzemes Zemgales Kurzemes Latgales

Latvija regiona regiona regiona regiona regiona
Visparéja izglitiba 16,7 15,9 17,6 19,0 23,2 8,3
Pirmsskolas izglitiba 11,1 12,5 10,8 11,1 12,5 8,3
Veselibas apripe 2,1 1,1 2,7 1,6 1,8 3,3
Sociala apripe un palidziba 8,8 4,6 10,8 4,8 5,4 20,0
Kultdra 3,8 6,8 2,7 4,8 1,8 1,7
Sports 3,2 4,6 = 6,4 - 5,0
Komunala saimnieciba 19,5 19,3 21,6 20,6 16,0 18,3
Celu, tiltu bdve un remonts 32,7 33,0 32,4 31,7 33,9 33,3
Parvalde 0,3 - - - 1,8 -
Sabiedriskas kartibas uzturésana 0,9 1,1 1,4 - 1,8 -
Citas jomas 0,9 1,1 - - 1,8 1,8

Tresa dala Latvijas pasvaldibu prognozéja, ka investiciju apjoms 2013.gada vinu teritorijas varétu samazinaties, salidzinot ar
2012.gadu. Jaatzimé, ka investiciju iespéjamo samazinasanos atziméja tikai novadi, bet visas republikas pilsétu pasvaldibas tiek prognozéta

investiciju palielindSanas vai tadu pasu apjomu saglabasana ka iepriek3éja gada. Investiciju samazinasanu 2013.gada biezak paredzéja
Latgales un Vidzemes regiona pasvaldibu vadit3ji (attiecigi 11 un 9 vaditaji).

Gaidamas investiciju izmainas pasvaldibas 2013.gada salidzinajuma ar 2012.gadu

= Paliks apméram Lo
Palielinasies _ Y Samazinasies -
tadas pasas AtbilZzu saldo
% no pasvaldibu skaita
Latvija 25,0 42,5 32,5 -7,5
Republikas pilsétas 11,1 55,6 33,3 -22,2
Novadi 26,1 41,5 32,4 -6,3
Novadi ar RAC 19,1 61,8 19,1 0,0
Novadi bez RAC 27,8 36,7 35,5 7,7
Rigas regions 33,3 40,0 26,7 +6,6
Vidzemes regions 15,4 50,0 34,6 -19,2
Zemgales regions 22,7 50,0 27,3 -4,6
Kurzemes regions 30,0 50,0 20,0 +10,0
Latgales regions 22,7 22,7 54,6 -31,9

Stridigais jautajums par pasvaldibu finansu izlidzinasanas sistému pasvaldibu vaditajiem ir uzdots vairakkart. Pasvaldibu vaditaju
vairakums (2013.gada — 71,4%, 2010.gada — 79,6%) uzskata, ka esoSo sistemu nepiecieSsams batiski mainit vai korigét. 2013.gada ta doma
respondenti visas republikas pilsétas un vairakuma novadu. Tpasi daudz $adu izmainu atbalstitaju ir Latgales un Rigas regionu pasvaldibas
(atbilzu saldo attiecigi +35,7 un +45,0).

NepiecieSamiba mainit esoSo pasvaldibu finansu izlidzinasanas sistemu; 2010, 2013

Batiski jamaina | Jakorige Nav jamaina Grati atbildét »
SR - AtbilZu saldo
% no pasvaldibu skaita

2010 2013 2010 2013 2010 2013 2010 2013 2010 2013
Latvija 22,0 23,5 57,6 47,9 9,3 15,1 11,0 13,5 +70,3 +56,3
Republikas pilsétas 55,6 77,8 44,4 22,2 - - - - +100,0 +100,0
Novadi 19,3 19,1 58,7 50,0 10,1 16,3 11,9 14,6 +67,9 +52,8
Novadi ar RAC 23,8 42,8 14,3 19,1 +52,3
Novadi bez RAC 17,9 51,7 16,9 13,5 +52,7
Rigas regions 36,7 40,0 40,0 36,7 13,3 13,3 10,0 10,0 +63,4 +63,4
Vidzemes regions 19,2 15,4 57,7 50,0 7,7 19,2 15,4 15,4 +69,2 +46,2
Zemgales regions 13,6 22,7 68,2 50,0 4,5 18,2 13,6 9,1 +77,3 +54,5
Kurzemes regions 10,5 20,0 68,4 55,0 15,8 20,0 5,3 5,0 +63,1 +55,0
Latgales regions 23,8 14,3 61,9 52,3 4,8 4,8 9,5 28,6 +80,9 +61,8

% Katrs pasvaldibu vaditajs atziméja ne vairak ka tris darbibas jomas.
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4. EKONOMIKA

Vertéjot savas teritorijas attistibu kopuma, nevienas pasvaldibas vaditajs nav atziméjis, ka izmainas 2012.gada laika bijusas negativas.
65,5% pasvaldibu Sis izmainas novértéja ka nenozimigas, bet 34,5% — ka pozitivas. Pozitivu attistibas vértéjumu ir sniegusas sesas no
devinam republikas pilsétam. Visvairak pasvaldibu ar pozitivu vértéjumu bija Kurzemé (45,0%), bet vismazak — Latgales regiona (28,6%).

Vértéjot pasvaldibas teritorijas attistibu aptaujas bridi, 2013.gada pasvaldibu vaditaju vairakums (80,6%) sniedza viduvéju vért&jumu.
Rigas regiona, ka ari republikas pilsétas katrs tresais respondents savas teritorijas visparéjo attistibu novértéja ka labu.

Pasvaldibas teritorijas visparéjas attistibas novértéjums
(% no pasvaldibu skaita)

Izmainas 2012.gada bija Stavoklis 2013.gada ir
pozitivas nenozimigas negativas labs viduvéjs slikts
Latvija 34,5 65,5 s 17,7 80,6 1,7
Republikas pilsétas 66,7 33,3 - 33,3 66,7 =
Novadi 31,8 68,2 - 16,4 81,8 1,8
Novadi ar RAC 42,9 57,1 - 9,5 90,5 -
Novadi bez RAC 30,3 69,7 - 18,0 79,8 2,2
Rigas regions 36,7 63,3 - 33,3 66,7 z
Vidzemes regions 30,8 69,2 - 15,4 84,6 -
Zemgales regions 31,8 68,2 - 18,2 77,2 4,6
Kurzemes regions 45,0 55,0 - 15,0 85,0 =
Latgales regions 28,6 71,4 - - 95,2 4,8

Vairakums pasvaldibu vaditaju atsevisku darbibas jomu attistibu 2012.gada vértéja ka nenozimigu. lznémums bija tehniskas
infrastruktdras attistiba, 1pasi izcelot celu kvalitati, par kuru sanemts negativs vértéjums tapat ka iepriekseja gada aptauja.

Daudzas pasvaldibas norada uz problémam, kas saistitas ar sabiedrisko transportu: katrs tresais pasvaldibas vaditajs sabiedriska
transporta attistibu sava teritorija 2012.gada laika vérté negativi, bet katrs ceturtais vérté sabiedriska transporta stavokli 2013.gada
sakuma ka sliktu.

ledzivotaju nodarbinatiba ir tresa lielaka pasvaldibu problema. 17,7% pasvaldibu vaditaju uzskata, ka izmainas iedzivotaju
nodarbinatiba 2012.gada laika bija negativas, bet 31,9% pasvaldibu vaditaju nodarbinatibu sava pasvaldiba 2013.gada sakuma novértée ka
sliktu. Latgales regiona sliktu vértéjumu devusas pat divas tresdalas pasvaldibu.

Par jomu, kur 2012.gada notikusas pozitivas parmainas, pasvaldibu vaditaji visbiezak uzskata pakalpojumu sniegsanu iedzivotajiem
(t.i., izglitiba, veselibas apripe, kultdra, sports, sociala apripe un palidziba). To atzimejusi 42,0% pasvaldibu vaditaju. Véertejot stavokli
atseviskas darbibas jomas 2013.gada aptaujas bridi, 52,1% pasvaldibu ka labu vérté pasvaldibas teritorialo parvaldibu.

Pasvaldibas teritorijas attistibas vértéjums dazadas darbibas jomas Latvija
(% no pasvaldibu skaita)

Izmainas 2012.gada bija Stavoklis 2013.gada ir
Pasvaldibas darbibas jomas ._ — - . ;

pozitivas nenozimigas negativas labs viduvejs slikts

Pasvaldibas teritoriala parvaldiba 37,8 61,4 0,8 52,9 45,4 1,7
Ekonomiskas attistibas [imenis 31,1 63,0 5,9 13,5 72,2 14,3
Uznéméjdarbibas vide 28,6 66,4 5,0 18,5 74,8 6,7
Tehniska infrastruktlra 39,5 50,4 10,1 16,0 68,0 16,0
t.sk. celu kvalitate 23,5 30,3 46,2 4,2 33,6 62,2
Sabiedriskais transports 9,2 58,0 32,8 15,1 60,5 24,4
Sociala infrastruktira 27,7 71,5 0,8 30,3 66,3 3,4
Pakalpojumi iedzivotajiem 42,0 57,2 0,8 42,0 56,3 1,7
ledzivotaju nodarbinatiba 20,2 62,1 17,7 10,9 57,2 31,9
ledzivotaju saimnieciska aktivitate 21,9 72,2 5,9 11,8 77,3 10,9
Sabiedriska drosiba, kartiba 31,9 60,5 7,6 37,8 53,8 8,4
Citas jomas 12,1 87,9 - 9,9 90,1 -
Pasvaldibas teritorija kopuma 34,5 65,5 - 17,7 80,6 1,7

2013.gada lielaka dala pasvaldibu vaditaju valsts atbalstu mazo un vidéjo uznémumu darbibai vértéja ka nenozimigu vai |oti niecigu.
Mazaku valsts atbalstu $aja joma izjut republikas pilsétas un novados ar RAC, ka ari Latgales regiona.

Péc novadu pasvaldibu vaditaju domam, 2012.gada vislielako ieguldijumu novadu attistiba deva Eiropas Savienibas (ES) struktrfondi
un cita palidziba no arvalstim (ieskaitot Lauku atbalsta dienesta maksajumus). So ieguldijumu par butisku atzina 90,9% novadu vaditaju.
Pasu pasvaldibu iegulditos resursus par nozimigiem uzskata 81,8% novadu vaditaju. Ka treSo nozimigako attistibas veicinataju vaditaji min
sava novada uznéméjus. Sadalijuma pa regioniem situacija kopuma ir lidziga, tikai Kurzemé pasvaldibu ieguldijums tiek vértéts augstak neka
ieguldijumi no ES strukttrfondiem u.tml.



Batiskakie ieguldijumu avoti novadu attistiba 2012.gada

(% no atbilzu skaitaa)

1
Latvija 20.0 15.1
|
Novadi ar RAC 26.4 11.4 M ES struktirfondi u.c.
| palidziba no
Novadi bez RAC 18.8 15.0 arvalstim
| M Savas pasvaldibas
Rigas regions 16.2 16.2 ieguldijumi
|
Vidzemes regions 25.0 12.5 Sava novada uznémaji
! ,
Zemgales regions 15.1 17.0
| -
Kurzemes regions 25.0 4.5 citi
|
Latgales regions 18.9 24.5
0 20 40 60 80 100

Blvdarbu apjoma izmainas pasvaldibam piederosos objektos 2012.gada, salidzinot ar 2011.gadu, kopuma tiek raksturotas pozitivi.

Visos novados notika kapitala remonta darbi vai rekonstrukcija, un 61,8% novadu — arT jaunu objektu blvnieciba. Salidzinot ar 2011.gadu,
2012.gada kapitala remonta darbu apjoms samazinajas tikai seSos no 110 novadiem, un devinos novados samazinajas jaunu objektu
bivnieciba. Vairakuma novadu biavniecibas apjomi pasvaldibu objektos ir palielinajusies.

Biivdarbu apjomu izmainas 2012.gada salidzinajuma ar 2011.gadu novadu pasvaldibu objektos
(% no novadu skaita)

Kapitalais remonts vai rekonstrukcija

Jaunu objektu bivnieciba

100% 9.0 100% -
) 16.0 . 260 25.0
80% 80% | 382 42.9 : 44.4 42.1
10.0
60% 60%
40% 40%
20% 20%
0% 0%
:g 2} g 8 4 ;3 %) $ %) E 8 ;g w0 2 $ ©n $ (%) $ 3 2
Z 5SS ES §5 £S5 B g §5 £5 35 £5 §S
A ‘oo N + o o o
5 =¥ g% Fy iy B S =% 3¢ £y iy RO
~ > N ~
H Palielinajas B Nemainijas Samazinajas Darbi nenotika

2013.gada aptauja uz jautajumu: ,Cik liela méra pasreiz Jisu pasvaldiba spéj ietekmét tautsaimniecibas attistibu kopuma sava
teritorija?” — 49,6% pasvaldibu vaditaju atbildéja, ka ,maza méra”, bet 15,1% atzina, ka ,Joti maza méra”. Tikai 5,0% vaditaju uzskata, ka

vinu vaditajas pasvaldibas ir iespéja ietekmét tautsaimniecibas attistibu Joti liela vai liela méra.

Cik liela méra pasvaldiba spéj ietekmét tautsaimniecibas attistibu sava teritorija; 2013

(% no pasvaldibu skaita)

Latvija 64.7 I
Novadi ar RAC 76.2 : - :}E?;:}rlgti
Novadi bez RAC 64.0
Rigas regions 43..I°, B Viduveji
Vidzemes regions 69.2 |
Zemgales regions | Maza un |oti
Kurzemes regions 50.0 | maza mera
Latgales regions .76'2 I
80 100

* Katra pasvaldiba atziméja tris galvenos ieguldijumu avotus.
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Pasvaldibu vaditaji noradija jomas, kuru attistibu sava teritorija pasvaldiba spéj ietekmét visbUtiskak. Lauksaimniecibu atziméja 41 no
119 pasvaldibu vaditajiem, sporta un trisma infrastruktdras attistibu — 30, izglttibu — 29, bivniecibu (ieskaitot ceJus un to uzturésanu) — 24,
kultdru — 22, socialo apripi un palidzibu — 18 vaditaji. Rlpniecibu un citu razoSanu atziméja 12 pasvaldibu vaditaji.

Ka pasvaldibas teritorijas sociali ekonomisko attistibu veicinosi faktori visbiezak noraditi ES struktdrfondu izmantosana (52,9%),
atbalsts mazo un vidéjo uznémumu darbibai (45,4%), jaunu darbavietu radisana (43,7%) un valsts investicijas vai subsidijas (36,1%).

Faktori, kas visvairak veicina pasvaldibas teritorijas sociali ekonomisko attistibu; 2013
(% no pasvaldibu skaita)

Regionos
Kopa Latvija - .
Rigas Vidzemes Zemgales Kurzemes Latgales
Uzlabojumi likumos un normativajos aktos 15,1 23,3 15,4 18,2 5,0 9,5
Birokratijas samazinasana valsts institicijas 17,6 26,7 15,4 9,1 20,0 14,3
Birokratijas samazinasana pasvaldibas 3,4 3,3 - 4,5 5,0 4,8
NodokJu maksajumu kartibas maina 9,2 3,3 3,8 18,2 15,0 9,5
NodokJu samazinasana 23,5 23,3 38,5 13,6 25,0 14,3
Kreditu pieejamibas uzlabosanas 13,4 16,7 15,4 18,2 10,0 4,8
Valsts investicijas vai subsidijas 36,1 26,7 23,1 50,0 40,0 47,6
ES struktQrfondu izmantosana 52,9 66,7 38,5 63,6 45,0 47,6
Atbalsts vidéjo un mazo uznémumu darbibai 45,4 30,0 53,8 31,8 55,0 61,9
Sakartota teritorijas infrastruktdra 31,1 40,0 34,6 31,8 15,0 28,6
Jaunu darbvietu radisana 43,7 36,7 53,8 36,4 45,0 47,6
Sabiedriska drosiba 0,0 - - - - -
ledzivotaju aktivitates 2,5 - - 4,5 5,0 4,8
Citi pasakumi 0,8 - - - - 4,8

5. PASVALDIBU DARBIBAS KVALITATE

2013.gada veiktaja aptauja pasvaldibu vaditaji vértéja pasvaldibu iestazu un komercsabiedribu darbibas kvalitati 2012.gada. 81,5%
respondentu kvalitati kopuma visas darbibas jomas novértéjusi ka labu. Zemako darbibas kvalitates novértéjumu ieguvusas tadas jomas ka
komunala saimnieciba un sabiedriskas kartibas nodrosinasana. Augstako kvalitates vértéjumu guvusi pirmskolas iestazu un skolu darbiba
(atbilzu saldo ir attiecigi +59,7 un +53,4), ka ar1 kultlras iestades (atbilZu saldo ir +53,8).

Sadaltjuma pa regioniem ir analogisks novértéjums. Visaugstako novértéjumu visos regionos sanem pirmskolas iestades, Tpasi labs
vértéjums tam ir dots Latgales un Rigas regionos (atbilZzu saldo attiecigi +64,3 un +63,3). Zemakos darbibas kvalitates vértéjumus sanémusi
komunalas saimniecibas joma Latgales regiona (atbilzu saldo +16,7), sabiedriskas kartibas nodrosinasana Vidzemes un Latgales regionos
(atbilzu saldo attiecigi +15,4 un +16,7).

Pasvaldibu iestazu un komercsabiedribu darbibas kvalitates novértéjums 2012.gada Latvija

Pasvaldiba darbibas . L . - .
eGSRy Loti laba Laba Apmierinosa Slikta Loti slikta Atbilzu
% no pasvaldibu skaita saldo
Pasvaldiba kopuma - 5,0 81,5 13,5 - - +45,8
Atseviskas darbibas jomas:
Skolas 0,8 17,7 71,4 10,1 - - +53,4
Pirmskolas iestades 0,8 27,7 63,9 7,6 - - +59,7
Veselibas apripes iestades 11,8 8,4 49,6 29,4 0,8 - +32,1
Sociala apripe un palidziba - 17,7 64,7 17,6 - - +50,0
Kultdras iestades - 22,7 62,2 15,1 - - +53,8
Sporta iestades 7,6 13,5 62,2 15,9 0,8 - +44,1
Komunala saimnieciba - 3,4 40,3 50,4 5,9 - +20,6
Parvalde - 6,7 79,8 13,5 - - +46,6
Sabiedriska kartiba 8,4 9,2 47,1 28,6 6,7 - +29,4
Citas darbibas jomas 17,7 2,5 50,4 29,4 - - +27,7
Pa pasvaldibu grup&jumiem:
Republikas pilsétas - - 100,0 - - - +50,0
Novadi - 5,5 80,0 14,5 - - +45,5
Novadi ar RAC - - 90,5 9,5 - - +45,2
Novadi bez RAC - 6,7 77,5 15,7 - - +45,5
Rigas regions - 6,7 93,3 - - - +53,3
Vidzemes regions - - 96,2 3,8 - - +48,1
Zemgales regions - - 77,3 22,7 - - +38,6
Kurzemes regions - 15,0 55,0 30,0 - - +42,5
Latgales regions - 4,8 76,2 19,0 - - +42,9




Neskatoties uz to, ka pasvaldibu iestazu un komercsabiedribu darba kvalitate pamata ir laba, pasvaldibu vaditaji noradija daudz
faktoru, kas trauce kvalitativai darbibai.

Pasvaldibas kvalitativu darbibu traucéjosie faktori Latvija; 2013
(% no pasvaldibu skaita)

Budzeta lidzek|u sadalijums
péc partiju piederibas

ATR sekas

Darbaspéka trikums

Nepietiekama pasvaldibas I
patstaviba B Ipasi e
RS L traucejoss
Nelabvéligi ekonomiskie

apstakli m Traucéjoss
Nepilnibas normativajos

aktos
Nav

Parmériga birokratija traucéjoss
Finansu trikums
pasvaldiba

Slikti celi

0% 20% 40% 60% 80% 100%

Visi diagramma ietvertie faktori bija nosaukti ka traucéjosi art iepriek$éjo gadu aptaujas, nedaudz mainijies tikai to svarigums.
lepriekséjo gadu aptaujas visbiezak ka traucéjoso faktoru pasvaldibas kvalitativai darbibai respondenti atziméja parmérigu birokratiju un
finansu trikumu. 2013.gada visbiezak tika atziméti slikti celi. Otro vietu traucéjoso faktoru saraksta ienem finansu trakums, kam seko
parmeériga birokratija un nepilnibas normativajos aktos.

Starp regioniem izcelas Latgales regions, kur gandriz visas pasvaldibas (20 no 21) ka galveno traucékli pasvaldibu kvalitativai darbibai
noradija finansu trikumu, bet 17 pasvaldibas atziméja sliktus cejus. Citos regionos dominé faktors ,slikti celi”, un tikai Zemgales regiona
vairakums pasvaldibu ka traucéjoso faktoru norada parmérigu birokratiju.

Republikas pilsétas par galveno traucéjoso faktoru pasvaldibu kvalitativai darbibai tiek uzskatits finansu trikumu, tas atziméts
septinas no devinam §1s grupas pilsétam. Novados vairak trauce slikti celi, to noradijusas 82 no 110 novadu pasvaldibam.

Galvenie traucéjosie faktori pasvaldibas kvalitativai darbibai pasvaldibu grupéjumos; 2013
(% no pasvaldibu skaita)

Latvija

Republikas pilsétas

Novadi Parmeriga
birokratija
Rigas regions
. - M Finansu
Vidzemes regions trikums
pasvaldiba
Zemgales regions
m Slikti celi

Kurzemes regions

Latgales regions

0 20 40 60 80 100
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6. IEDZIVOTAJU AKTIVITATE

2013.gada aptaujas dati liecina, ka 2012.gada, salidzinot ar iepriekséjo gadu, 31% pasvaldibu palielinajas iedzivotaju lidzdaliba
pasvaldibas darbiba un IEmumu pienemsana. Atbilzu sadalijums pilsétas, novados un pa regioniem ir lidzigs. Nedaudz izcelas Rigas regions,
kur pasvaldibas biezak norada, ka iedzivotaju lidzdaliba pasvaldibas darbiba un IEmumu pienemsana ir palielinajusies.

ledzivotaju lidzdaliba pasvaldibas darbiba un Iemumu pienemsana
2012.gada salidzinajuma ar 2011.gadu
(% no pasvaldibas skaita)

Latvija

Novadi

Republikas pilsétas
Rigas regions M Palielinajas
Vidzemes regions B Nemainijas

. Samazinajas
Zemgales regions

Kurzemes regions

Latgales regions

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

2013.gada iedzivotaju lidzdalibu pasvaldibas darbiba un IEmumu pienemsana 53% pasvaldibas vérté ka viduveju, 17% — ka aktivu, bet
27% — ka pasivu. Visaktivak pasvaldibas darbiba un lEmumu pienemsana iesaistas Kurzemes regiona iedzivotaji (saldo ir +12,5), bet Zemgalé
iedzivotaju aktivitate ir viszemaka (saldo ir —20,5). Republikas pilsétas iedzivotaji pasvaldibas darba iesaistas aktivak neka novados.

ledzivotaju lidzdaliba pasvaldibas darbiba un Iemumu pienemsana; 2013
(% no pasvaldibu skaita)

Loti aktiva Aktiva Viduvéja Pasiva Loti pasiva AtbilZu saldo

Latvija 2,5 16,8 53,0 26,9 0,8 -3,4
Republikas pilsétas - 33,3 55,5 11,1 - +11,1
Novadi 2,7 15,5 52,7 28,1 0,9 —4,6
Novadi ar RAC - 19,1 52,4 28,6 - -4,8
Novadi bez RAC 3,4 14,6 52,8 28,1 1,1 -4,5
Rigas regions 3,5 31,0 34,5 27,6 3,5 +1,7
Vidzemes regions - 15,4 57,7 26,9 - -5,8
Zemgales regions - - 59,1 40,9 - -20,5
Kurzemes regions 10,0 15,0 65,0 10,0 - +12,5
Latgales regions - 19,1 52,4 28,6 - -4,8

7. PASVALDIBU DARBIBAS KONFIDENCES RADITAJS

Pasvaldibu darbibas konfidences raditajs atspogulo visa novérojama pasvaldibas sektora darbibas kopvértéjumu viena skaitli. To
ieglst ka piecu batiskako vértéjumu saldo vidéjo lielumu: darbinieku skaita pietiekamiba, esosais pasvaldibas finansialais stavoklis,
gaidamas investiciju izmainas tuvaka gada laika péc aptaujas, pasvaldibas iestazu un tas komercsabiedribu darbibas kvalitates [imenis un
izmainas iedzivotaju lidzdaliba pasvaldibu darbiba.

Pasvaldibu aptauju dati rada — sakot no 2007.gada, Latvija kopuma, ka arT visos planosanas regionos pasvaldibu konfidences raditajs
bija pozitivs. Zemakais konfidences raditajs Latvija kopuma bija 2009.gada ekonomikas un finansu krizes laika (+4,5), bet augstako vértibu
(+19,9) tas sasniedza 2012.gada. 2013.gada pasvaldibu konfidences raditajs valsti, salidzinot ar iepriekSéjo gadu, samazinajies par 5,6
procentu punktiem.

Pasvaldibu konfidences raditajs; 2007—2013
(vértéjumu saldo, procentu punktos)

Kopa Latvija Rigas regions Vidzemes regions | Zemgales regions | Kurzemes regions | Latgales regions
2007 +17,6 +22,0 +16,9 +19,8 +18,5 +14,0
2008 +19,3 +23,6 +19,8 +19,3 +17,8 +17,4
2009 +4,5 +11,1 +4,6 +4,4 +5,4 +0,2
2010 +13,8 +18,3 +13.1 +16,4 +16,9 +2,9
2011 +13,2 +20,0 +2,7 +15,9 +14,5 +12,4
2012 +19,8 +25,7 +16,1 +17,3 +20,5 +18,1
2013 +14,2 +21,7 +10,4 +12,3 +21,0 +5,1
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METODOLOGISKI PASKAIDROJUMI

Kops 2005.gada Latvijas pasvaldibu vaditaju aptaujas par darba rezultatiem tiek veiktas regulari — katra gada
februari. Pirms ATR apsekojuma respondentu skaits parsniedza 500 (pagasti un sesas republikas pilsétas), bet 2013.gada
bija 119 respondentu, no tiem devinu republikas pilsétu un 110 novadu pasvaldibas. Visas aptaujas ir daudz kopéju
jautajumu. Tas dod iesp€ju veidot laikrindas un izvertét ATR rezultatus pasvaldibu vaditaju skatijuma visas svarigakajas
pasvaldibu darbibas jomas. 2013.gada aptauja tika pievienoti jauni jautajumi — par ieguvumiem un zaudé&jumiem no
novadu izveides Latvija, ka ari par iespéjamajam otra limena pasvaldibu funkcijam.

Aptaujas respondentiem bija jaatbild uz kvalitativajiem jautajumiem — tie ir jautajumi, uz kuriem atbilde tiek dota
nevis skaitliska forma, bet gan tiek izvéléts kads no atbilzu variantiem.

AtbilZzu apstrade pamatojas uz vienkarsu atbilZzu saskaitiSanu: cik reizes aptauja ir atziméts katra jautajuma katrs
atbildes variants. Talak no iegltajam summam (absolGtajiem skaitliem) aprékina relativos skaitlus — Saja gadijuma
struktdras relativos lielumus procentos. Rekinot relativos lielumus, par bazi izvélas respondentu skaitu vai atbilZu skaitu
(ja kada jautajuma respondentam ir bijusi iesp&ja atzimét vairakas atbildes). Mazliet sarezgitaks raditajs ir vértéjumu
saldo, kas dod iesp€ju jautajuma atbildes izteikt viena skaitli. To tradicionali aprékina ar sadam formulam:

Tris atbilzu variantu gadijuma: S=(,+")-(,-")
Kur: S — atbilzu saldo, procentu punktos
(,+"”) — pozitivo atbilZzu (pieméram, ,augsts”, , palielinajas”) patsvars procentos
(,=") — negativo atbilZzu (pieméram, ,,zems”, ,,samazinajas”) Tpatsvars procentos
Piecu atbilZu variantu gadijuma: S = (,,++”) + 0,5*(,,+”) — 0,5*(,,=") = (,~ =)
Kur: S — atbilzu saldo, procentu punktos
»,++”) — pozitivo atbilZu (pieméram, ,loti labs”, ,pilnigi pietiekami”) Tpatsvars procentos
(,+”) — daléji pozitivo atbilzu (pieméram, ,labs”, , drizak pietiekami”) Tpatsvars procentos
(,——") — negativo atbilzu (pieméram, , loti slikts”, ,pilnigi nepietiekami”) Tpatsvars procentos
(,=") — dal€ji negativo atbilZzu (pieméram, slikts”, , drizak nepietiekami”) Tpatsvars procentos
Neitralas atbildes un neatbildétibu (procentos) abos gadijumos nenem véra.
Apkopojot aptaujas rezultatus sadalijuma pa teritorijam, veidoti $adi grupéjumi:
Péc teritorijas rakstura:
- republikas pilsétas (9);
- novadi (110).
Péc lielakas pilsétas klatbltnes novada:
- novadi, kuros ir regionalas nozimes attistibas centri (RAC) (21);
- novadi, kuros 3adu centru nav (89).

Péc geografiskas atrasanas vietas, izmantojot teritorijas planoSanas regionus:
- Rigas regions (30 teritorijas, tai skaita 2 republikas pilsétas un 28 novadi);
- Vidzemes regions (26 teritorijas, tai skaita 1 republikas pilséta un 25 novadi)
- Zemgales regions (22 teritorijas, tai skaita 2 republikas pilsétas un 20 novadi);
- Kurzemes regions (20 teritorijas, tai skaita 2 republikas pilsétas un 18 novadi);
- Latgales regions (21 teritorija, tai skaita 2 republikas pilsétas un 19 novadi).

Ta ka teritoriju skaits grupas ir atskirigs, absolltie skaitli sniegs mazak informacijas, bet labakas salidzinasanas
iespéjas dod relativie biezumi procentos. Ja nav noradits citadi, procenti rékinati, nemot par bazi (100%) pasvaldibu
(respondentu) skaitu katra grupa, pieméram, regiona. Dazviet tabulas ievietoti arT iepriekS€jo aptauju rezultati. Tas
darits tajos jautajumos, kuri vairakas aptaujas atkartojas, tadéjadi raksturojot situacijas attistibu. Ta ka uz aptaujas

......

vértéjumu no vadibas viedokl|a.
lepriek$&jo pasvaldibu aptauju rezultati ir publicéti gramatas. Saja informativaja apskatd ir publicéti svarigakie
2013.gada apsekojuma rezultati. Plasaku informaciju var iegit CSP Konjunktlras un teritorialas statistikas dala.
Informativaja apskata lietoti Sadi nosacitie apziméjumi:
- paradiba nav konstatéta.
trakst datu.

© Latvijas Republikas Centrala statistikas parvalde, 2013. Sagatavojusi Konjunktdras un teritorialas statistikas dala.
Parpublicésanas un citéSanas gadijuma atsauce obligata. Atbildiga par izdevumu Tatjana Plevako, talr. 67098118.
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