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	Tieslietu ministrijai

	Par Ministru kabineta noteikumu projektu „Grozījumi Ministru kabineta 2005.gada 27.septembra noteikumos Nr.726 „Noteikumi par rīcību ar lietiskajiem pierādījumiem un arestēto mantu””


Latvijas Pašvaldību savienība (LPS) ir izvērtējusi un nesaskaņo Ministru kabineta noteikumu projektu „Grozījumi Ministru kabineta 2005.gada 27.septembra noteikumos Nr.726 „Noteikumi par rīcību ar lietiskajiem pierādījumiem un arestēto mantu””, jo ir šādas iebildes.
1. Noteikumu projekts paredz, ka izdevumus sākotnēji sedz attiecīgā pašvaldība un tad tie tiek atmaksāti no valsts budžetā šim mērķim paredzētajiem līdzekļiem. Tomēr ņemot vērā pēdējā laika negatīvo praksi, nav ne mazāko garantiju, ka šī atmaksāšana notiks nedz arī kad tā notiks. 
Ilustrācijai viens piemērs. Dzīvesvietas deklarēšana ir valsts deleģētā funkcija pašvaldībām. Tātad  valstij tas jākompensē jau pēc likuma „Par pašvaldībām” normām.  Pie tam vēl papildus Deklarēšanas likumā 2009.gadā jūnijā tika iekļauta norma, ka no valsts budžeta pašvaldībām tiek segti izdevumi par katru dzīvesvietas reģistrācijas gadījumu 1 lata apmērā. Tomēr, ņemot vērā valstī esošo finansiālo situāciju, pie budžeta apspriešanas neskatoties ne uz LPS iebildēm Saeimas Budžetā komisijā, ne uz Saeimas Budžeta komisijas atbalstošo viedokli, Saeima šo normu vienkārši izsvītroja no likuma. Pašvaldībām tika  samaksāts  0 latu. Pašvaldības tāpat turpina veikt šo  funkciju. 
2. Līdz ar to, ja šī funkcija par īpašuma uzraudzību tiek uzdota pašvaldībām, rosinām iestrādāt citu kompensācijas mehānismu, kura rezultātā izdevumi uzreiz tiktu segti no valsts budžeta. 

3. Kā norāda Rīgas dome, tas funkcionāli ir ļoti diskutabli, vai tā ir pašvaldības funkcija. Jo pašvaldība pati jau neapsargās attiecīgo īpašumu. Pašvaldības policijas ir tikai daļā pašvaldību (republikas pilsētās un daļā novadu). Tātad tāpat lielā daļā tiks algota apsardzes firma un pašvaldība būs tikai starpnieks. Iespējams, ka kādā pašvaldībā to varētu veikt pašvaldības policija, lai gan īsti pašvaldības  policijas funkcija tā arī nav.  Ja tā ir līguma slēgšana ar apsardzes firmu par īpašuma apsardzību, to pēc būtības var veikt jebkura institūcija - arī centralizēti. Lūdzam sniegt izvērstu pamatojumu, kādēļ šī funkcija tiek uzlikta tieši pašvaldībai. 
	Priekšsēdis
	A.Jaunsleinis
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