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Tieslietu ministrijai

Atzinums par Ministru kabineta noteikumu
projektu “Kartiba, kada karto maksatnespéjas
procesa administratora amata pretendentu
sarakstu un izvélas maksatnespéjas procesa
administratora amata kandidatu”

Latvijas Pasvaldibu savieniba (LPS) ir izvertéjusi un nesaskano
Ministru kabineta noteikumu projektu “Kartiba, kada karto maksatnesp&jas
procesa administratora amata pretendentu sarakstu un izv€las maksatnesp€jas
procesa administratora amata kandidatu” (VSS-1149) (turpmak — noteikumu
projekts) un ta sakotng&jas ietekmes novert€juma zinojumu (anotaciju), jo ir
sadi iebildumi:

1. Maksatnesp€jas likuma 19. panta otraja dala ir teikts, ka Ministru
kabinets nosaka pazimes, péc kadam administratoru ieklauj saraksta.
Noteikumu projekta 2. punkts nosaka, ka pretendentu saraksts ir elektroniski
apkopots zinu kopums, kur§ sistéma tiek izveidots no administratoriem, kuri
paudusi velmi iestaties pretendentu saraksta un uz kuriem neattiecas vairaki
Maksatnespgjas likuma noteiktie ierobeZojumi administratora amata
pienakumu pildiSanai; talak wuzskaititi Cetri no Maksatnespgjas likuma
20. panta pirmaja dala uzskaititajiem 12 ierobezojumiem. Oksfordas vardnica!
vards “pazime” tiek skaidrots $adi: tas (piem., ipaSiba, parddiba), kas ir
raksturigs (kam), péc kura var (to) pazit, noteikt, atskirt. Nemot véra minéto,
ludzam skaidrot:

1.1. kapeéc par pazimém administratoru ieklauSanai pretendentu
saraksta tiek atzitas tikai tris no Maksatnespé€jas likuma 20. panta pirmaja dala
uzskaititajiem 12 ierobeZojumiem:;

1.2. ka pargjie Maksatnespejas likuma 20. panta pirmaja dala
uzskaititie ierobezojumi nodroSinds neitralu un efektivu administratoru
ieteikSanu maksatnespéjas procesa, ja administrators sisttma tiks izvelets
automatizeti pec nejausibas principa, bet joprojam bis javerte, vai izveéletajam
administratoram nepastav kads no Maksatnesp€jas likuma 20. panta pirmaja
dala uzskaititajiem ierobeZojumiem,;

! https://lv.oxforddictionaries.com/definition/PAZIME
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1.3. kapéc  noteikumu projekta tiek neprecizi parrakstitas
Maksatnespégjas likuma 20. panta pirmas dalas 1'), 12), 1°) un Maksatnespéjas
likuma 16.2 panta ceturtaja dala noteiktais gadijums, ja Ministru kabineta
2009. gada 3. februara noteikumi nr. 108 “Normativo aktu projektu
sagatavoSanas noteikumi” 3.2. punkts paredz, ka normativa akta projekta
neietver normas, kas dublé augstaka vai tada paSa speéka normativa akta
tiestbu normas ietverto normativo regul§jumu. VeérSam uzmanibu uz to, ka
Normativo aktu izstrades rokasgramata ir noradits, ka “Nav pielaujama
likuma normu parrakstiSana Ministru kabineta noteikumos. Pirmkart,
tadejadi tiek parkapta Ministru kabineta kompetence. Ja likumdeveéjs kaut ko
likuma ir noreguléjis, tad acimredzami, ka likumdevéjs to ir uzskatijis par
likumdeveja kompetencé esosSu jautajumu. Ministru kabinets nedrikst izdot
noteikumus likumdevéja kompetencé esoSos jautajumos.?> Otrkart, parrakstit
likuma normas Ministru kabineta noteikumos nav lietderigi, jo gadijuma, ja
vienu un to pasu jautajumu regulé dazada juridiska spéka normativie akti, tad
piemérojamas tas normas, kuram ir augstaks juridisks spéks. Treskart,
parrakstot likuma normas Ministru kabineta noteikumos, rodas pretrunu
risks, ja attiecigo normu teksts kaut nedaudz atskiras vai ar velakiem
grozijumiem tiek mainita tikai viena no normam (likuma vai Ministru
kabineta noteikumos).”.

1.4. val nav citu pazimju, péc kuram administratoru ieklaut
pretendentu saraksta?

2. Noteikumu projekta II nodala paredz administratora ieklauSanu
pretendentu saraksta un izsl€gSanu no ta. Tomér $aja nodala nav noteikts, kad,
kados gadijumos un cik bieZzi administrators var iesniegt pieteikumu par
ieklauSanu pretendentu saraksta.

3. Lidzam precizé€t noteikumu projektu ar punktu, kura atrunats
skaidrojums un iesp€jams saisindjums frazei “visi ieprieks$€ja reizé tiesu
informacijas sist€émai nodotie pretendentu saraksta esoSie administratori”. Ka
ar1l luidzam atbildét uz sadiem jautajumiem un atbildes ieklaut noteikumu
projekta normu veida:

3.1. Cik biezi tiesu informacijai sist€mai tiks nodoti pretendentu
saraksti?

3.2. Vai tiks atklata pieteikSanas un ta biis terminéta?

3.3. Vai administrators var€s iesniegt pieteikumu par ieklausanu

pretendentu saraksta, ja pretendentu saraksts jau biis nodots tiesu informacijas
sist€émai un vin$ nebls bijis jau izve€lets par administratora amata kandidatu?
4. Lidzam parformulét noteikumu projekta 11. punktu vai izvertet ta
nepiecieSamibu vispar, jo tas ir griiti uztverams, ka ari pirmSkietami $aja
punkta ir saskatama pretruna ar Maksatnespéjas likuma 16.%2 panta ceturtaja
dalas pirmo teikumu un noteikumu projekta 2.4. punktu. Maksatnespé€jas
likuma 16.2panta ceturtaja dalas pirmaja teikuma minétaja gadijuma
administratora amata darbibu atjauno, pamatojoties uz Maksatnespé€jas
kontroles dienesta direktora Iémumu, péc kvalifikacijas eksamena
nokartoSanas. Savukart no noteikumu projekta 2.4. punkta izriet, ka Skerslis
administratora ieklauSanai pretendentu saraksta ir gadijums, ja administratora

2 https://tai.mk.gov.lv/book/1/chapter/110
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amata darbibas apturéSanas termin$ ir beidzies vai vairs nepastav apstakli,
kas bija par pamatu administratora atstadinasanai no amata, un administrators
veél nav nokartojis kvalifikacijas eksamenu nakama;ja ta rikoSanas reize.

5. Ludzam skaidrot noteikumu projekta 17. punktu, jo nav skaidrs, vai
punkta min€to apstaklu iestasanas gadijuma administrators péc neiecelSanas
vai atcelSanas nevar tikt turpmak izveléts ka administrators konkrétas
juridiskas vai fiziskas personas maksatnesp€jas procesam vai jebkuram
maksatnesp€jas procesam noteikumu projekta 12. punkta minétas pliismas
ietvaros?

Papildus izsakam priekSlikumu precizét noteikumu projekta 1. punktu
atbilstoS1 Ministru kabineta 2009. gada 3. februara noteikumu nr. 108
“Normativo aktu projektu sagatavoSanas noteikumi” 100.2. punktam, kas
nosaka, ka noteikumu projekta pirmaja punkta secigi raksta likuma noteikto
pilnvarojumu Ministru kabinetam. Preciz€jot noteikumu projekta 1. punktu,
iesakam nemt ve€ra $a atzinuma 1.3. punkta min€to par augstaka juridiska
sp&ka normu nedubléSanu.
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