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NAP2020 stratēģiskā daļa 



NAP2020 struktūras izvērtējums  
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Drīzāk piekrīt Piekrīt 
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• Viedokļu līderu aptauja  

Stiprās puses 
- Mērķu sasaiste ar ES fondu un 

valsts budžeta ikgadējo plānošanu 
- Rezultatīvo rādītāju sistēma 
- Citu attīstības plānošanas 

dokumentu pakārtošana NAP 
 

Vājās puses 
- Uzdevumu saturiska dublēšanās 
- Rezultatīvo rādītāju neesamība 

uzdevumu līmenī 
- Ne vienmēr pierādāma definēto 

uzdevumu ietekme uz mērķa 
sasniegšanu 

 

Iespējas 
- NAP uzdevumu detalizētības līmenis 
- Skaidrākas izvēles 



NAP2020 īstenošanas progresa 
vērtējums 
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Pētniecība un attīstība 
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Migrācija 

Sasniegumi vispārējā 
izglītībā 

Apstrādes rūpniecība 

Eksporta pieaugums 

Pieaugušo izglītība 

Veselība 

Pozitīvas tendences Kritiski 



PRIORITĀTES < TRĪS GADIEM 
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plānošanas 

Veselības aprūpe 

Fiskāli atbildīga nodokļu 

politika 

Reģionu līdzsvarota 

attīstība 

Ražošanas un pakalpojumu 

attīstība reģionos 

Uzņēmējdarbības vides 
uzlabošana 
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Sabiedrības uzticēšanās 

politikai un pārvaldībai 

Depopulācijas risku 

mazināšana 

Nākotne pēc ES fondu 

plānošanas 

Pētniecības un inovāciju 

politikas attīstība 

Ražošanas un pakalpojumu 

attīstība reģionos 

Nākotnes prasmes un 

kompetences darba tirgū 

Fiskāli atbildīga nodokļu 

politika 

Aizsardzība un drošība 

Uzņēmējdarbības vides 

uzlabošana 

Veselības aprūpe 

Pašvaldību vadītāji** Citi viedokļu līderi 

* 10 prioritātes no 23 piedāvātajām 

** atbildes sniedzis 51 pašvaldību vadītājs  

PRIORITĀTES < TRĪS GADIEM* 



ES fondu investīciju progress, 
milj. eiro 
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ES fondu investīcijas sadalījumā 
pa rīcības virzieniem, milj. eiro 
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Uz 2016.g. 31.decembri veiktās ES fondu investīcijas Atlikušajos periodos veicamās ES fondu investīcijas 
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IZAUGSMI ATBALSTOŠAS 
TERITORIJAS 
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IKP uz vienu iedzīvotāju  
atšķirības reģionos, variācijas koeficients 
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Rīgas plānošanas reģiona  
iedzīvotāju īpatsvars 
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Aktivitāte reģionos – 
attīstības centri 

21 Avots: VARAM 



Divu (vai trīs ātrumu) Latvija 
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Foto: @wikiwand 

2
4 

75,2 

77,7 
79,5 

80,5 
82,8 

84,1 84,6 84,7 

80 

81 

82 

100 

70,0 

75,0 

80,0 

85,0 

90,0 

95,0 

100,0 

2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2030 

Valsts reģionālo autoceļu ar melno segumu īpatsvars, % Mērķa vērtība 

Valsts reģionālo autoceļu ar melno segumu īpatsvars, % 
 



25 

REKOMENDĀCIJAS 
KONKURĒTSPĒJAI REĢIONOS 

ADMINISTRATĪVI TERITORIĀLĀS 
REFORMAS TĀLĀKA 
ĪSTENOŠANA 

VIENOTA RESURSU 
PIEDĀVĀJUMA IZSTRĀDE 

MĀJOKĻU PIEEJAMĪBAS 
UZLABOŠANA 

FUNKCIJU SADALĪJUMA 
PĀRSKATĪŠANA STARP VALSTI 
UN PAŠVALDĪBĀM 

PAŠVALDĪBU FINANŠU 
IZLĪDZINĀŠANAS FONDA 
KRITĒRIJU PĀRSKATĪŠANA 

SABIEDRISKĀ TRANSPORTA 
SASKAŅOTĪBAS UN IEDZĪVOTĀJU 
MOBILITĀTES NOVĒRTĒJUMS 



Foto @KFunts 26 

REKOMENDĀCIJAS 
REĢIONĀLĀ ATTĪSTĪBA 

“INTELIĢENTĀ SARAUŠANĀS” 
 PILOTPROJEKTS 

VIETĒJIE ATBALSTA INSTRUMENTI        +      PAŠVALDĪBU 
UZŅĒMĒJDARBĪBAS ATTĪSTĪBAI                    KAPACITĀTE   

AUTOCEĻU SAKĀRTOŠANA, PRIMĀRI 
- KUR IR SAIMNIECISKĀ AKTIVITĀTE 

AUTOCEĻU TĪKLA UZTURĒŠANA 

IZMAKSAS       FUNKCIONALITĀTE  
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NAP 2021-2027 izstrādes 
būtiskākie izaicinājumi 

Izvēle starp NAP vidusposma izvērtējumā un Latvijas ziņojumā par ANO Ilgtspējīgas 

attīstības mērķu īstenošanu minētajām iespējamām prioritātēm: 

 Tautsaimniecības izaugsme; 

 inovatīva un ekoefektīva ekonomika; 

 aprites ekonomika; 

 cilvēkkapitāla pieaugums; 

 ienākumu nevienlīdzības mazināšana un iespēju vienlīdzība; 

 valstiskums un sabiedrības saliedētība 

Esošā NAP 2020 izvērtējums un izvēles par NAP2027 : 

 

 Tematisko aptvērumu sektoru griezumā 

 

 Indikatoru sistēmu un indikatoru sasaisti – no makro līmeņa mērķiem līdz 

NAP uzdevumiem 

 

 Uzdevumu un to sasaistes ar finanšu resursiem detalizāciju 



Ar atbildību par Latvijas nākotni! 

www.pkc.gov.lv 

@NAP2020  

http://www.pkc.gov.lv/

